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Susanne Volker, Kerstin Palm, Sabine Grenz . Gabriele
Jahner t

1] Der vorliegende Sammelband beinhaltet Aufsatze, die im Kontext der 6.
-DKUHVWDJXQJ GHU )DFKJHVHOOVFKDIW *HVFKOHFKWHUVWXGL
und *HV F K O Hdntstdhelen sind. Die  Konferenz wurde am 12.und 13. Feb-
ruar 2016 vom Zentrum fUr transdisziplinare Geschlechterstudien (ZtG) der
Humboldt -Universitdt Berlin veranstaltet. Sie wurde gemeinsam mit  und fur
die Fachgesellschaft Geschlechterstudien konzipiert und vorbereitet

2] lhr Anliegen war es, eine Debatte Uber Materialitat, Kérper und materielle
Verhaltnisse in der disziplinubergreifenden internationalen Geschlechterfor-

schung aufzugreifen . Diese war zwar seit ihren Anfangen gefuhrt worden
hatte sich jedoch gerade seit der Jahrtausendwende im Zuge der Sondierung

der Moglichkeiten und Grenzen von Diskurstheorie und linguistic turn  inten-
siviert und teilweise  theoretisch neu ausgerichtet. Impulse fiir die Re -Formu-
lierung gingen dabei sowohl von den So zial- und Geisteswissenschaften als
auch von den Natur - und Technikwissenschaften aus und fdhrten zum erneu-
ten Durchdenken von Welt -, Kultur - und Natur -Verhdaltnissen, zu verdnderte n
Verstandnisse n von Kdrpern, Kdrperlichkeiten, Materialitaten und sozio -kul-
turellen Prozessen sowie von Performanzen , politischen wie kulturellen For-
men von Rep

rasentationen. Die neuen Forschungsfragen und ihre theoretischen Rahmun-

gen indizierten nicht nur ein Uberschreiten von Klassifikationen,  sie zeigten
auch die Unbrauchbarkeit scharfe  r disziplindre r Trennungen und Klassifikati-
onssysteme . Sowohl im internationalen als auch im deutschsprachigen Kon-

text wurden die Verflechtungen und Dynamiken von Materialitaten, Ak-
teur_innen und sozio -kulturellen Transformation en transdisziplinar ertrag-
reich verhandelt. Hieran waren die Gender und Queer Studies gerade quer

durch die Disziplinen mafRgebend beteiligt +und sind es bis heute.

3] Zentrales Anliegen dieser Verhandlungen war es, gegenwartige Krisen-
phanomene und existenzielle Bedrohungen planetarischen Ausmal3es theore-
tisch, empirisch und methodologisch in den Blick zu nehmen und nach ange-
messeneren wissenschaftlichen Praktiken des (Ver -)Antwortens zu suchen.



Damit sollte nicht  zuletzt auch aktuellen Herausforderungen wie globalen
okonomischen und dkologischen Krisen, politischen Umbrichen und Kriegen,
Konflikten zwischen kulturellen bzw. religibsen Wert egemeinschaften, inter-
sektionalen Problemlagen sowie neuen technologischen un  d medizinischen
Mdglichkeiten, erweiterten Korper -, Geschlechter - und Sexualitatsverstand-
nissen und deren kiinstlerische Verarbeitung und Weiterentwicklung konzep-

tuell neu begegnet werden.

4] Zudenim Callfor Papers vorgeschlagene nvier Themenblocken 1. Kérper,

2. Kulturelle und technische Artefakte, 3. Neue Materienverstandnisse und 4.

Soziale und Okonomische Materialisierungen diskutierten auf der
Jahrestagung in Berlin rund 3 70 Gender -, Queer - und Transforscher_innen.
Das Programm bot ihnen an diesen Tagen eine groRe Auswahl aus tber 45
Vortragen, die verteilt auf drei Panelphasen parallel zueinander stattfanden.

Dies zeigt die Relevanz und Breite des Nachdenkens um Materialitat/en und
Geschlecht innerhalb der deutschsprachigen  Geschlechterforschung. In 15
Panelveranstaltungen wurden spezifische Problematisierungen und Themati-

ken bearbeitet , wie beispielsweise vergeschlechtlichte Artefakte , das-Doing -
Gender -and - Body -through -Technology, Reproduktionstechnologien und +
theoreme sowie Fragen zu Embodimentprozessen als Verkdrperungsprakti-

ken und Verkérperungsraume oder als somato -soziale Erndhrungsweisen.
Ferner waren Theorien und Ansatze des New Materialism , kultur -, musik -,
thea ter - und filmwissenschaftliche Perspektiven auf Repréasentationen, Nar-

rativitdat und Performanzen (vergeschlechtlichter) Kérper und Dinge oder auf

konkrete Materialien bzw. Materialisierungen und ihre Bedeutsamkeit fur ver-
geschlechtlichte Kérper im Fokus der Debatte.

5/ 6RZRKO GLH .H\QRWH A%LRPDWHULDOLWIW *HQGHU 6WXGL
ein Verhaltnis am Beispiel der Epigenetik 3 YRQ 5XWK 0OOHU DOV DXFK GLF
VFKOLH%HQGH PXOWLGLV]LSOLQIU ]XVDPPHQJHVHW]WH 3RGLXI
D PDWHULD O b&téhte® @e Relevanz eines revidierten Verstandnisses
von Materialitéat/en als notwendige Antwort auf aktuelle Herausforderungen
menschlicher und nichtmenschlicher Koexistenzen und der 6©kologischen

.ULVH 6LH JHLJWHQ GDVV JHUDGH DXFK DNWXHOOH AQDWXU.
wicklungen neue Fragen und Impulse an die Kultur - und Gesellschaftswissen-
schaften herantragen. Dies wurde auf de r Tagung in unterschiedlichen Facet-
ten debattiert. 2

6] Der hier vorliegende Sammelband bezieht sich mit seinen Beitrdgen auf
diese Herausforderungen, wenngleich er durch die kleinere Anzahl der Texte



die Debatte nicht in der gesamten Breite zu prasentieren vermag. Die Aus-

wahl der hier versammelten Beitrage ist dem Engagement jener Referent_in-
nen zu verdanken, die ihre Uberlegungen zu wissenschaftlichen Artikeln aus-
arbeitetenund inder Peer  -Review - und Open - Access - Zeitschrift Open Gender
Journal veroéffentlichten.

7] Die entstandenen Aufsatze sind in vier thematischen Schwerpunkten in-
haltlich organisiert. Wir erhoffen uns durch diese Anordnung, die Resonanzen
in Differenz und N&he zwischen den Artikeln sichtbar machen zu kénnen.

8] Ein grol3 er Teil der Beitréager_innen greift dezidiert international und auch
im deutschsprachigen Raum gefiihrte Diskussionen um neue materialistische
Theorien und Methodologien  auf. Spezifische disziplindre und /oder proble-
matisierende Perspektiven werden dabei kritisch darauf hin geprtift, inwieweit
sie veranderte , weniger passiv -dominierte Verstandnisse von Materialitaten
und Korpern ermdglichen.

9] Hinsichtlich der internationalen Debatte zu New Materialism sind es ins-

besondere die Arbeiten der Physikerin, Wissenschaftsforscherin und Queer-
WKHRUHWLNHULQ .DUHQ %DUDG ZLH HWZD LKU EHUHLWYV S
ting the Universe Halfway. Quantum Physics and the Entanglement of Matter

XQG OHDQLQJ® DXI GLH VLFK KIXILJ EHIRJHQ ZLUG :HLWHUH Lt
offentlichungen verweisen auf die breite Aufmerksamkeit, die neue materia-

listische Theorien in den Gender und Queer Studies erfahren und die au ch fur

hiesige Debatten von Belang waren und sind, so etwa der 2008 erschienene

6DPPHOEDQG AODWHULDO )HPLQLVPXV3 KHUDXVJHJHEHQ YRQ
Susan Hekman oder der 2010 von Diana Coole und Samantha Frost verof-

IHQWOLFKWH 6DPPHOEDQG A1RDWBWRULDBOHOAY DQG 3ROLWLI
,P JOHLFKHQ -DKU SXEOL]J]LHUWH -DQH %HQQHWWAIPS-UHQ %DQG
OLWLFDO (FROR\ RI 7KLQJV: YHU|JITHQWOLFKWH 9LFNL .LUE
SRORJLH /LIH DW /DROHAWH GHU %DQG A1HZ ODWHASBRDOLVP ,QW
&DUWRJUDSKLHV?® YRQ 5LFN '"ROSKLMQ 2U@ur, &lligé¢ weDQ GHU 7XLC
rezipierte Publikationen zu nennen. Als neuere genderrelevante Publikationen

zu materialistischen Perspektiven insbesondere auf philosophische und na-

turwissenschaftliche Sujet s sind auRerdem zu nennen der 2016 erschienene

6DPPHOEDQG *0DWWHULQJ )HPLQLVP 6FLHQFH DQG ODWHULD
Pitts - Taylor , die von Sarah Ellenzweig und John H. Zammito 2017 herausge-

gebene Aufsatzsammiung 37KH 1HZ 3ROLWLFV RI ODWHWPHIDO-LVP +LVWR
SK\' 6FLHQFH3® XQG VFKOLH%OLFK GLH HUVFKLHQHQHQ 'LVN
GHU YRQ -XOLH -XQJ XQG $PDQGD %RRKHU ]XVDPPHQUJHI*JWHQ
PLQLVW 5KHWRULFDO 6FLHQFH 6WXGLHV +XPDQ %RGLHV 3RVW



10] In deutschsprachigen Zusammenhéngen zeigte der bereits 2005 von
Corinna Bath, Yvonne Bauer, Bettina Bock von Wiilfingen, Angelika Saupe

XQG -XWWD :HEHU KHUDXVJHJHEHQH %DQG AODWHULDOLWIW
technologischen Verkdrperung + Hybride Artefakte, p RVWKXPDQH .JUSHU?3 GLH
Relevanz neuer materialistischer Theorien fur den Bereich der Science and
Technology Studies (STS). Es  folgten zahlreiche Sammelbé&nde, die Verkniip-
fungen zu anderen inter - und transdisziplinaren Debatten herstellten: zu so-
zial -, kultur -, medienwissenschaftlichen und STS - Perspektiven (Bath, Meiss-
ner, Trinkaus, Volker 2013 und Bath, Meissner, Trinkaus, Vélker (Hg) 2017),
zu kinstlerischen Auseinandersetzungen mit dem New Materialism  (Witzgall,
Stakemeier (Hg ) 2014) oder aus stérker politikwissenschaftlicher Sicht und
Perspektive der kritischen Theorie (Goll, Keil, Telios (Hg) 2013; Loéw, Volk,
Leicht, Meisterhans (Hg) 2017). Aus musik -, theater - und
filmwissenschaftlicher  Perspektive (Ellmeier, Ingrisch, Walke nsteiner -Preschl
2015 und 2016) wird bei korpertheoretischen Uberlegungen auf weitere Tra-
ditionen einer Thematisierung von Materialitédten hingewiesen, die sich unter
anderem aus dem Konzept der Performativitat speisen. Dabei stellen die
kunst - und kulturth eoretischen Studien heraus, dass Diskurse und Narrative
eine Ruckwirkung auf die Materialitat der Kérper haben und kulturelle Repra-
sentationen auch zur Verfestigung sozialer Strukturen beitragen bzw. diese
in Frage stellen kénnen.

11] Vor dem Hintergrund dieser differenzierten und reichen Publikations-
landschaft zu Materialitaten, Korper, Geschlecht, Queer materialistischen
Theorien und Methodologien werden in den vorliegenden 14 Beitrdgen Aus-
schnitte dieser Debatten behandelt und nach vier Themenbereichen bzw.
Analyseperspektiven systematisiert

Gesellschaftstheoretische Zugénge: Subjekt, Natur und Okonomie
Embodiment in neomaterialistischer Perspek tive

Vergeschlechtlichte Artefakte und Anordnungen

A

Kulturelle Reprasentationen von vergeschlechtlichten Korpern und Din-
gen.



Zu den Schwerpunkten und Beitragen

1. Gesellschaftstheoretische Zugange: Subjekt, Natur und
Okonomie

12] Im ersten Abschnitt des Sammelbandes finden sich funf Beitrage, die in

ihrem Nachdenken Uber neue materialistische Theorien im weitesten Sinne
gesellschaftstheoretische Zugange wahlen. In allen Beitrdgen wird die Not-
wendigkeit der historischen Verortung und Perspektivierung von Begriffen

und Konzepten wie Subjekt, Natur und Kdrper thematisiert und analytisch
einzuholen versucht. Ganz Gberwiegend mit Bezug auf feministische neoma-
terialistische Ansétze, insbesondere auf die Arbeiten von Karen Bar ad, wird
der Gehalt und die Triftigkeit materialistischer  Ansatze fir eine historisch spe-
zifizierende, ungleichheitskritische und differenzsensible Analyse diskutiert.

Dabei stehen Fragen im Mittelpunkt wie jene nach dem Festhalten an einer
besonderen mens chlichen bzw. politischen Verantwortung  flir eine bessere
Welt und nach dem Wie des Wirksamwerdens eines emanzipatorischen Pro-
jekts (Hanna Meil3ner). Es geht um Verstandnisse von Korper und Materiali-
tat, die nur historisch spezifisch zugéanglich sind +und es geht um jeweils
konkrete Raum -Zeit -Konstellationen, um 6konomisch -O0kologische (Sabine
Hofmeister, Corinna Onnen, Tanja Mdélders) und 6konomisch -geopolitische
Einbettungen (Verena Namberger) von Kdrpern und Materialitaten, die in ei-
nem breiten disziplinéren Spektrum anhand empirischer Befunde diskutiert
werden. Nicht zuletzt werden gesellschaftstheoretisch situierte Ergebnisse
der Intersektionalitats - und Gouvernementalitdtsstudien auf ihr Greifbarma-
chen von Kdrperpraktiken geprift (Birgit Hoffarth) und umge kehrt neue ma-
terialistische Ansatze auf ihre Impulse fir die Transgender Studies kritisch
befragt (Josch Hoenes).

13] Hanna MeiRner JUHLIW LQ LKUHP %HLWUDJ A6SDQQXQJHQ DXV
6XEMHNW PDWHULDOLVWLVFKHU *HVHOOVFKDIWVWKHRULHS3 DO
omaterialistischer Debatten deren Kritik an anthropozentrischen Pramissen

auf. Sie entfaltet dabei insbesondere anhand der Uber legungen Karen Barads

zu einem angemesseneren Verstandnis des differentiellen, multiplen Welt -

Hervorbringens (Weltung) Fragen und Paradoxien, die sich mit der (moder-

nen) Vorstellung eines autonomen menschlichen Subjekts verbinden. Meiss-

nerfolgtdabeiden ,PSXOVHQ GHV A$JHQWLHOOHQ 5HDOLVPXVu %DUD
und deren Hierarchisierungen (Objekt/Subjekt , Kultur/Natur, Epistemolo-

gie/Ontologie) zugunsten des Interferierens vielfaltiger Relationen aufzul6-



VHQ EHL GHQHQ $SSDUDWH (UNHQQW@Qd4chMih@sdyehetr X PHQWH X Q
VWIQGHNY HEHQ QLFKW YRQHLQDQ @éhend HREEH @@lsh VLQG
PDFKW GDVV :HOW QLFKW QXU AVR]LDOp KHUJHMWHOOW LVW
epistemlogisch konstelliert und in agentiellen Schnitten unterschiedlich be-

stimmt wird, akzentui HUW OHL%QHU GDVV XQVHU esdntidhénLFKNHLW AL
Dimensionen sozial konfiguriert ist und diese Sozialitdt den Horizont politi-

scher Gestaltbarkeit bietet (...). Nur so lassen sich krisenhafte und zerstére-

rische Dynamiken als Effekte historischer (und damit politisch gestaltbarer)

Macht - und Herrschaftsverhaltnisse erfassen + und nicht etwa als unverfiig-

bare (und damit letztlich unausweichliche) versachlichte oder naturalisierte

3 UR]HV \WMeissner, Absatz [1], Herv. i. O.)

14| Meil3ner halt notwendig an dem emanzipatorischen Potenzial menschli-
cher Handlungsfahigkeit fest. Sie begreift das menschliche Subjekt als eine
spezifische und spezifisch situierte Praxis, das sich in seinem reflexiven Ge-
stus selbst Uberschreitet und sich in einer +in Anschluss an Gayatri Spivak +
double -bind - Situation befindet. Die Selbstverortung als miindiges, erkennen-
des Subjekt ermdglicht erst sowohl die Thematisierung einer ethischen Ver-

antwortung und des Vermdgens zu antworten als auch die Infrageste llung

des menschlichen Exzeptionalismus und damit der Relativierung der mensch-

lichen Verfligung tUber und die Gestaltung von Welt. Im Grunde +s0 Meil3ner

+ sei auch Barad so zu lesen, dass sie das Erbe des Humanismus aufgreife

und immanent durcharbeite, also mit dem Erbe des Humanismus Uber ihn

hinausgehe (ebd., [10]). Mit dieser speziellen Barad - Interpretation argumen-
tiert MeilRner fur ein spannungsreiches, problematisiertes und dennoch be-

sonderes menschliches Erkenntnissubjekt einer materialistischen Gesell-
SFKDIWVWKHRULH A(PDQJLSDWRULVFKH +DQGOXQJVIIKLINHLW
tung kbnnten so im Sinne von Interventionen gefasst werden, die nicht be-

stimmte Ziele zu erreichen beanspruchen, sondern die in * gezielten = Ver-

suchen bestehen, Willkir in Schach zu halten (vgl. Haraway 1991) und we-

QLJHU JHZDOWVDPH /HEHQVP|JOLFKNHLWHQ ]X VFKDIIHQ Y J¢
(ebd., [18]).

15] ,Q LKUHP %HLWUDJ A=XU 3URGXNWLYLWIW YRQ 7HFKQLNH(¢
Diskussion JRXYHUQHPHQWDOLWIWVWKHRUHWLVFKHU XQG LQWHU\
stellt Britta Hoffarth  unterschiedliche, explizit gesellschaftstheoretisch ausge-
richtete Konzepte hinsichtlich ihrer Brauchbarkeit fir die Analyse von Kor-
pern, Kérperkonzepten und -verhaltnisse n zur Diskussion. Dabei geht es ihr
nicht allein um die konzeptionellen Differenzen unterschiedlicher erkenntnis-
theoretischer Strategien, sondern gerade um die Produktion unterschiedlicher



empirischer Ergebnisse, wie sie sich in korpersoziologischen und -historischen
Studien zeigen.

16] 6R SULRULVLHUWHQ JRXYHUQHPHQWDOLWIWVWKHRUHWLVFI
deutung normativer Steuerungsmomente im Kontext von Kérpermodifikatio-
nen und ermdglich(ten) damit einen kritischen Einsatz hinsichtlich der Rigidi-
WIW YRQ .|JUSHURUGQXQJHQ I*U 6 XEMHNWLYLHUXQJVSUR]HVVH
zugnehmend auf  Untersuchungen von Maren Mohring (das Mieder  -Korsett
GHV XQG -DKUKXQGHUWY YHUVXV GDV APRGHUQHuU WUD
Muskelkorsett), Stefanie Duttweiler (Analyse von Kdrpertechniken wie Body -
Consciousness, Fithnessund  Wellness) und Sabine Maasen (kosmetische Ope-
rationen und bio -&sthetische Regierung des Korpers) diskutiert Hoffarth , wie
durch die Hervorbringung des Kdrpers spezifische sich selbst regierende Sub-
MHNWH KHUJHVWHOOW ZHUGHQ 'DEHL JHKH HV QLFKW DOOHLC
von Normen, da Regieren immer eine spezifische, relationale, ungewisse und
nicht hermetische Praxis sei. Bereits in diesen gouvernementalen Untersu-
chungen deute sich die Notwendigkeit weiterer Perspektiven an. So sei die
Frage des Mieders bzw. des trainierten Korpers sofort auch eine standische
(Adel) bzw. Klassenfrage (Birger_innentum, Volksklassen). K Orperbezoge-
nes Handeln sei vieles zugleich: Es kann ein Stattgeben von rassistischen
oder sexistischen Anrufungen gerade auch deren intersektioneller
Verflechtung sein; es kdnne aber zugleich auch mit dieser Deutung essentia-
lisiert werden. Beispielsweise s ei eine Nasenoperation einerseits schwer ohne
ethnisierende Zuschreibungen zu lesen und zugleich + S0 im Anschluss an
Kathy Davis + sei die Figur des_der Verréater_in der eigenen ethnischen Her-
NXQIW RGHU GHV AUDFH EHQGHUS3 HLQH ,QWeiungb#eWDWLRQ GL
eigenen Untersuchungsinstrumente deuten kann. Denn sind die Handlungen,
die Praktiken so eindeutig zu verorten und interpretieren? Hoffarth schlief3t
ihren Beitrag damit, dass Korper, Koérpertechniken, Kérperpraktiken, die Re-
gierung von Koérpern  und damit die Herstellung von Subjekten einer Macht -
und Ungleichheitsanalyse bedirfen und zugleich eben nicht in diesem aufge-
hen, weil sie nicht allein sozial sind und das Soziale nicht nur aus dem Sozi-
alen vorbestimmbar und ableitbar ist. Sie pladiert fu r komplexe und gerade
nicht epistemologisch konsistente Zugange - beispielsweise fur gouverne-
mentalitatstheoretische und fir intersektional - praxeologische Ansétze.

17] Sabine Hofmeister, Tanja Mélders und Corinna Onnen gehen in ihrem

%HLWUDJ A'RLQ X DPélr@Spate + Doing Body. Feministische Kritiken
an der De/Okonomisierung YRQ A1DW XEntvipiung einer Forschungs-
SHUVSHNWLYH3 YRU DOOHP GHU )UDJH QDFK LQZLHZHLW LQ ]



Handlungsfeldern, dem Okologisch orientierten Handlungsfeld Naturschutz
und dem sozial orientierten Handlungsfeld Medizin/Pflege, derzeit Praktiken
der Sorge sichtbar werden, die sich der Dominanz ékonomischer Logiken und
Klassifizierungen entziehen.

18] Von Interesse ist  *und hier schlie3en die Autor_innen an Ansatze des

Neuen Materialismus an + LQZLHZHLW LQ 'LVNXUVHQ XQG 3UDNWLNHQ
VFKXW]JHVpy XQG GHU VRUJHQGHQ 3DOOLDWLYPHGL]LQ DQGHUH
terie aufscheinen, die nicht allein in Relation zu 6konomischen Postulaten und
zur dichotomen T rennung von Produktion/Reproduktion, Ressource/Beddrf-
tigkeit, Nutzen/Schutz stehen. Im Ergebnis werden in keinem Handlungsfeld
dichotome Aufstellungen verworfen. So wird der geographische Raum des

Naturschutzes in Nutzungs - und Schutzrdume unterteilt, dene n eine (verge-
schlechtlichte) Wertigkeit zugeschrieben werden. Ebenso findet sich der Kor-

per konstituiert durch eine zweigeteilte Medizin, der kurativ -heilenden , wie-
GHUKHUVWHOOHQGHQ ASURGXNWLYH Qlindertddah, sbiQens QG GHU SDO
den Medizin. Und dennoch scheint in diesen sich aus der Relation Produk-
tiv/Reproduktiv, Okonomie/Sorge nicht entwindenden Raumen und Koérpern
eine Dynamik durch, die die Autor_innen als Handlungsrationalitat des AGHLQ
IDVVHE@EWIHLFKQHQ ,KU 5HVePHH EOHLBW HPRPLAVSBWOMWLEQMA UHW
rospektiv in ihren hybriden Qualitaten akzeptiert werden, wird mit dem Pro-
zessschutzkonzept die Trennungsstruktur Natur versus Gesellschaft in mate-

rieller physischer Dimension aufgegeben oder mindestens hinterfragt und kri-
tisiert; zuglei ch wird jedoch prospektiv +weil die Prozesse wiederum als na-
turliche konzeptualisiert werden + das Gegensatzverhdltnis Natur vs. Gesell-

VFKDIW . XOWXU XQG gNRQRPLH GLVNXUVLY HUQHXHUW 3 +}
Onnen, [26]).

19| Parallele Befunde zeigen auch die Analysen zu den Handlungslogiken der
Palliativmedizin : indem es hier um das Sein -Lassen, Uberlassen des Korpers
hin zu Prozessen des Sterbens geht, wird die kurative Beherrschung und In-
stantsetzung des Kdorpers verlassen.

20] Obgleich also in keinem der untersuchten Handlungsfelder, den Raumen

GHV 1DWXUVFKXW]HV XQG GHQ .JUSHUQ GHU OHGL]LQ GLH MH
JHQVWIQGHM DXV GHU /RJLN GHU |[NRQRPLVFKHQ 9HUZHUWXQJ
konnten, gerade weil ihre Externalisierung in Schutzraume/korper konstitutiv
fur die Okonomie sind, durchbrechen die sich ausweitenden Orientierungen

DXl AGLH 3UR]JHVVKDIWLJNHLW GHV /HEHQGLJHQ3® HEG > @ G
tion/Reproduktion und verweisen auf eine n komplexeren, weniger hierar-
chisch organisierten Begriff von Materialitat.



21] '"HU %HLWUDJ A'HU UH SURGXNWLYH .JUSHU LQ GHU VGDIU
PLH GHU (LIHOOVSHQGH (LQ IHPLQLVWLVFKHU 'LD®RJ «cEHU 0D\
rena Namberger analysiert die Verflechtungen von (rassifizierten) Korpern
XQG A5H 3UR G-YkakdniReQuls Praxis eines globale Ungleichheitsver-
haltnisse hervorbringenden Biokapitalismus. Am Beispiel der Eizellspende in
Sudafrika richtet sie den Blick auf di e Inwertsetzung von Kérpern und deren
Umwandlung zur Ware sowie auf die Verknipfung von kdrperlichen Materia-
litdten und Techniken. Damit geht es der Autor_in um einen Dialog zwischen
der Okonomiekritik des A D O emiQgtischen Materialismus und neuen fem i-
nistischen Kérper - und Materialitétstheorien, die sich auf STS und den Neuen
Materialismus beziehen.

22| Wie = so fragt Namberger + kdnnen Prozesse der Inwertsetzung aus
feministischer Perspektive so analysiert werden, dass nicht allein der Wa-
rencharakter, sondern naturalisierte, vergeschlechtlichte Reproduktionstatig-
NHLW DOV ZHUWVFK|SIHQGH $UEHLW XQG HEHQ QLFKW DOV AQ
bar wird? Denn es  handele sich bei der Eizellenspende um systematische,
monetar kompensierte Arbeit mit und durch kdrperliche, technologische und
medizinische Ressourcen und die Spender_innen treten als Dienstleister_in-
nen mit einem spezifischen kulturalisierten und rassisierten A ngebotsprofil
auf. So zeige sich in den Interviews mit Eizellenspender_innen, dass die Ei-
zellenspende keineswegs die Abgabe einer einfach YRUKDQGHQ AQDW+.UOLFKH
Ressource ist, sie ist vielmehr gekennzeichnet durch einen pharmakologisch,
technologischund N|USHUOLFK RUJDQLVLHUWHQ AS5HLIHSUR]JHVVp Gt

materiell -technologische Apparatur ebenso beinhaltet wie die (Kérper -)Arbeit
GHU A6SHQGHQGHQM GLH I+U GLH +HUDQELOGXQJ YRQ AJRRG 1
per (beispielsweise mit entsprechend untersti WJHQGHU (UQIKUXQJ AEHZLU\

VFKDIWHQu YJO 1DPEHUJHU > @ 'LH\Gé&tHafGpkikek GXUFK GLH
GHU 6HOHNWLRQ XQG A4XDOLWIWVVLFKHUXQJU GHU $JHQWXUH
spenden vermitteln: Sie erheben umfanglich Daten zu den Spender_innen

und ers tellen komplexe Profile flr potentielle Abnehmer_innen und fordern

damit Selbstmarketing der Anbietenden.

23] Wie, was und auf welche Weise werden * so fragt Verena Namberger *
Eizellenspender_innen E]Z LKUH AQDWXUDOLVLHUWHQu 3URGXNWH NR
sind nicht die Eizellen allein, es ist ein Profil von rassisierenden, sozio - kultu-
rellen und klassendifferenzierenden Zuschreibungen, Auf - und Abwertungen,

GLH *EHU GDV A'DWHQSURILOpY WO \EAYHVDRWDQ HOERV XQG LQ
setzt werden.



241 In ihrer vielschichtigen Ethnographie leistet Verena Namberger einen
empiriefundierten Beitrag, der unterschiedliche feministische Theorien zu
Fragen der Materialitat und deren Okonomisierung analytisch relevant macht.
6LH HUJIQ]W GDEHL $QVIW]H GHVY ADOWHQu PDWHULDOLVWLVFK
Anliegen der Denaturalisierung und Theoretisie rung neuer Formen reproduk-
tiver Arbeit in Biobkonomien um Fragen und Perspektiven der feministischen
Korpertheorien, Science & Technology Studies und des New Materialism , die
AGLH ODWHULDOLWIW GHU .| U 8ditenBe®an/qrybristheér, teQhA U D
nolo JVFKHU XQG GLVNXUVLYHU $NWDQWHQ IDVVHQ 8 HEG > @

25] Josch Hoenes OHJW PLW VHLQHP %HLWUDJ A%OLW]H )U|VFKH
Glucksversprechendes New Materialism oder wieso Trans*materialisierungen

(Gber - OHEHQVQRWZHQGLJ VLQG® HLQH DOV A7UDQVPDQQ3® +RHC
/HVDUW GHV 7H[WHV A7UDQVPDWHULDOLWLHY 7UDQV ODWWHU
OLWLFDO ,PDJLQLQJV3 YRQ .DUHQ %DUDG DXV GHP -DKU YR
trag wird gefragt, inwieweit Bar ads Lektiure des flr die Transgender Studies

ZLFKWLJHQ A*U-QG XiQogéhed) HYWBVAXVDQ 6WU\NHU A0\ :RUGV WR ¢
tor Frankenstein Above the Village of Chamonix: Performing Transgender

5DJH® GHP HLJHQHQ $QOLHJHQ JHUHFKW ZLUG 2SWLRQHQ XQG
Transgender -Relationen und -Verwandtschaften (kinship) jenseits von zwei-

geschlechtlich naturalisierten Korpern aus einer neomaterialistischen Per-

spektive zu formulieren. Obgleich Hoenes die Anstrengungen Barads zu zei-

gen, dass Materie / Materialitaten u n/bestimmt, uneindeutig und in diesem

6LQQH ATXHHUN VLQG GXUFKDXV Z«UGLJW ZLUG LQ GHP %HL
kritische Position bezogen, was den Nutzen und die Effekte einer Relektire

der Erfahrung Strykers nicht aus einer + wie Hoenes flr sich reklamier t *

ANXQXQ®G NXOWXUZLVVHQVFKDIWOLFKHQ-uund/quéeehddd Q TXDQWHQ
retischen Perspektive betrifft.

26] 6R DNJHQWXLHUW +RHQHV HLQHUVHLWY GHQ 7H[W %DUDGV
]X AGRPLQDQWHQ *HVFKLFKWH (Hodhés|[3[pund alk Bgaxbdid
tung eines queer - und quantenfeldtheoretisch reformulierten Verstandnisses
YRQ AIDWXUp LQ LKUHU RQWRORJLVFKHQ 8Q %HVWLPPWKHLW
Blick sowohl auf die relationale Hervorbringung von Welt durch materiell -se-
mi otische Intra - Aktionen und die Agency von Materie als auch auf die Frage
der (nicht verfligenden) menschliche Verantwortung fir die agentiellen
Schnitte und die apparativen Anordnungen , die am Entstehen der Ph&nomene
beteiligt sind.

27] =XP DQGHUHQ NULWLVLHUW +RHQHV GDV ZDV %DUDG DC
WLPDF\p DOV SRO\PRUSH 3HUYHUVLRQ GHU VLFK VHOEVW EH
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Materie bezeichnet: das mit sich selbst Nicht -identisch -Sein von Materialitat,

ihre andauernde Alteritét, ihre Un/Bestimmtheit, ihre Verflochtenheit mit der

Virtualitat und der Fille und der Potenzialitdt eines nicht leeren Vakuums.

'LHVH XQHLQGHXWLJH DQWLNDWHJIJRULDOH XQ EHVWLPPEDUH
ihre in diesem Sinne von Barad bezeichnete Queerness + liest Hoenes auch

als gesellschaftlichen Realitaten enthobene, theoretische Spielerei, die sich

letztlich gegen Begehrens - und Sexualitatspraxen von transgender -Personen

ULFKWHQ A,Q GHU $EVWUDNWLRQ GHV TXDQWHQIHOGWKHRUH!
die von Barad a ufgerufenen queeren/trans* Intimitaten ihren Bezug zur Um-

welt, anderen Menschen und den sie mitkonstituierenden Normen und Nor-

mativitaten. (...) Mit dieser Abstraktion droht das Gedankenexperiment

trans* Menschen aus der Gesellschaft wie aus dem Bereich de s Menschlichen
herauszuschreiben. 3 HEG > @

28| Die Virtualitat, die Un/Bestimmtheit von Materie, die Verschrénkung von
Materie/Nichts , die Barad quantenfeldtheoretisch herausarbeitet, bewertet
Hoenes DXV GHU VLWXLHUWHQ 3HUVSHNWLYH HLQHV 7UDQVPD
WUDQV PIQQOLFK WUDQVIRUPLHUWHQ .J[USHU® HEG > @ DOV
perung. Insofern ist seine* Wiirdigung des Baradschen Versuchs ambivalent
und skeptisch, der politische Einsatz sei fragli FK A:HQQ %DUDGV 9RUVFKOD
bedeutet, neue Blicke und Perspektiven auf jene gewichtigen Materialmassen
zu werfen, an denen sich das Licht bricht und reflektiert; sich von der Magie,
Vielfalt und Gewaltigkeit der Natur genauso verzaubern, wie einschiichtern
zu lassen, mogen hierin kritische Potentiale liegen. Wenn ihr Vorschlag jedoch
das Gewicht menschlicher Korper vernachlassigt, um in der Selbst -Berth-
rung, die keinen anderen mehr kennt, sowie in der technischen Reproduzier-
barkeit von 'vollstdndigen' Korpern ein Glucksversprechen zu erblicken, er-
hebe ich Einspruch. Denn dann haben wir viel zu verlieren: an Vielfalt und
Artenreichtum der Naturen, Kulturen und Sprachen, an Geschlechtern, Sexu-
DOLWIWHQ XQG %YHJHKUHQVIRUPHQ 3 HEG > @

2. Embodimentin  neomaterialistischer Perspektive

29| Die in diesem Schwerpunkt versammelten Beitrdge entwickeln ein spe-
zifisches Verstandnis von Verkérperung / Embodiment / Embodying und zie-
len auf eine starkere Symmetrisierung, Relationalitat b zw. ontologische Kon-
tinuitéat von Sozialem und Materiellem ab. Wahrend Ruth Muller mit ihrer gen-
dertheoretisch informierten Intervention in die Epigenetikforschung eine ada-
guatere empirische Erforschung von biopsychosozialen Embodimentprozes-
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sen einfordert, kommentiert Lisa Krall in einer metatheoretischen Begleitre-
flexion zentrale Implikationen des gleichen biologischen Forschungsbereiches

in ihren ambivalenten strukturontologischen Auspragungen und Auswirkun-

gen. Tanja Paulitz und Martin Winter entwickeln vo r dem Hintergrund des
aktuellen Forschungsstandes in der Korpersoziologie und der Wissenschafts-
forschung ein neomaterialistisches Verstandnis fir den Bereich der Ernah-

rung, das auf multidimensionale Verkorperungs - bzw. Materialisierungspro-
zesse fokussiert.

30| Diese Beitrage ful3en darauf, dass im Zuge des gendertheoretischen New
Materialism  zunehmend auch naturwissenschaftliche Theorien und Fo r-
schungsergebnisse auf ihre eman zipativen Potentiale hin befragt und als Be-
standteile von Gendertheorien etabliert werden. Wahrend beispielsweise Ka-

ren Barad die Materievergessenheit eines zu idealistisch ausgerichteten kon-
struktivistischen Reprasentationalismus Uber eine Relektire der p hysikali-
schen Quantentheorie zu Uberwinden versucht, setzen neue Vorschlage fir

nicht deterministische Kérperbeschreibungen vor allem an aktuellen biologi-
schen Entwicklungstheorien an. Biologische Kérper werden diesen neuen Ent-
wicklungskonzepten zufolge ni cht mehr durch starre interne Anleitungen in
ihren Formen, Funktionen und Fahigkeiten praformiert, wie lange Zeit die
Molekulargenetik annahm. Vielmehr formen sie sich in Wechselwirkung zwi-
schen eigenlogisch agierenden physiologischen Substraten und kontin genten
Umgebungseinfliissen vielgestaltig aus, so dass zum einen die Gestaltungs-
aktivitaten der lebenden Materie und die Plastizitat des Korpers in den Fokus

riicken. Zum anderen werden durch die Verquickung physiologischer und so-
zialer Einflussfaktoren bei korperlichen Entwicklungsprozessen (z.B. ge-
schlechterdifferentes Knochen - und Muskelwachstum im Kontext ge-
schlechtsspezifischer Sozialisation oder geschlechterdifferenter Ernahrungs-
praktiken) fachubergreifende Forschungsprozesse angeregt, die biologische

und soziale Reduktionismen abldsen zugunsten neuer komplexer und macht-
kritischer Perspektiven auf biopsychosoziale Prozesse von Geschlechterent-
wicklung. Biologische Kdrper werden damit nicht mehr isoliert als pure nature
oder sex konzipiert, sondern kontext ualisiert als biologische Verkdrperungen
(Embodiment) des Sozialen aufgefasst bzw. als prozessuales Ergebnis von
nature/nurture - bzw. sex/gender -Verschrankungen gesehen. Welche kon-
struktiven und kritischen Dimensionen dieses neue Entwicklungsverstandnis
fur die Geschlechterforschung bietet, aber auch welche Ambivalenzen oder
uberkommenden hierarchisierenden Effekte damit weiterhin verbunden sind,
sondieren die Beitrage von Ruth Mdiller, Lisa Krall und Tanja Paulitz / Martin
Winter.

12



31| RuthMiller KDW PLW LKUHP %HLWUDJ 30DWHULDOLWIW HQ XQG
zentralen Bereich der neueren entwicklungsgenetischen Forschung in den Fo-

NXV LKUHU $QDO\VH JHVWHOOW 8QWHU GHP 7LWHO 3'HU HSLJ
schen biosozialer Komplexitat und Umweltdetermi QLVPXV3 XQWHUVXFKW VLH D
einer gleichermaf3en sozialwissenschatftlich wie biologisch fundierten Perspek-
tive, welche Implikationen die Umweltepigenetik mit inrem Konzept einer um-
weltabhangigen Genaktivitat auf Kategorien sozialer Stratifikation hat. Am
Beis piel von Experimenten, die die Auswirkungen des epigenetisch wirksamen
8PZHOWNRQWH[WHV pO*WWHUOLFKH )¢ UVRUJHY DXI GDV JHQHW
kommen eruieren, kann sie zeigen, dass eine biologisch formulierte Biosozia-
litat des epigenetischen Kdrpers nich t unbedingt wie erhofft soziale Katego-
rien relational zu den individuell oder strukturell diversen Lebensbedingungen
dynamisiert und erweitert. Vielmehr fuhre ein unterkomplexer, auf blof3e in-
dividuelle Verhaltenskomponenten reduzierter Fursorgebegriff zu e iner Mole-
kularisierung von Lebensweisen und Milieus und erzeuge vergeschlechtlichte
und klassisierte Verantwortungsdiskurse, die Miitter als genetisch detektierte
Mediatorinnen biosozialer Differenz mit (weiteren) Regulierungsmaflinahmen
zu Uberziehen drohen. Um die durchaus vorhandenen emanzipativen
Potentiale der Epigenetik zu nutzen, pladiert Mller fir einen sozialwissen-
schaftlich informierten Begriff der sozialen Umgebung innerhalb der epigene-
tischen Forschung, der die Mechanismen sozialer Stratifikations prozesse ef-
fektiv mit einbezieht. Erst durch eine interdisziplinare Betrachtung der Aus-
wirkungen sozialer Bedingungen auf biologische Vorgange etwa gesundheit-
licher Relevanz kénnten sinnvolle gesellschaftliche Interventionen in soziale
Benachteiligungsverh  altnisse angeleitet werden.

32] Mit der detaillierten methodenkritischen Uberprifung epigenetischer
Forschung, die gleichermalRen gendertheoretisch wie biologisch informiert ist,
schlief3t sich Miller an  die Arbeiten kritischer Biolog_ innen wie Anne Fausto -
Sterling, Ruth Bleier oder Lynda Birke an. Ihnen allen geht es darum, biolo-
gische Forschung nicht allein von einer Metaebene aus kommentierend zu
begleiten, sondern auf fachlicher Augenhéhe durch konkrete methodische,
theoretis che und konzeptuelle Vorschlage von innen heraus intervenierend
umzugestalten. Auf diese Weise kann auch die Biologie als Wissenschaft von
der lebenden Materie sinnvoll in die kritische Geschlechterforschung eingear-
beitet werden und profitiert zugleich tbe r eine intensive Kooperation mit geis-
tes- und sozialwissenschaftlicher Forschung von deren reflexivem Potential
und erweiterten empirisch fundierten Konzepten.
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33] Auch LisaKrall TUDJW LQ LKUHP $XI\KDIN/]-VetdahaRkungen
XQG GLH ODWHULH GHU (SLIJHQHWLN?3 QDFK NULW L)ZH-
genetik, betritt aber mit der Erkundung ihres mdglichen transformierenden
Einflusses auf die dualistische Logik der Natur - Kult ur - Unterscheidung eine e-
her strukturontologische Ebene der Geschlechterforschung. Da binare Logi-

ken seit der Antike wechselseitig aufeinander verweisende hierarchisch an-
geordnete Gegensatzpaare ontologisch strukturieren, zu denen auch die du-
ale Geschlechte rordnung und die damit verbundene Natur -Kultur -Differenz
zéhlen, haben Verschiebungen in einer der Paarkonstellationen weitreichende
konzeptionelle Folgen fir das gesamte Verweissystem . Inwiefern in diesem
Sinne die epigenetische Forschung durch ihre Analy se von Umwelteinflissen
auf die Genaktivitat Grenzziehungen zwischen Natur und Kultur  / Innen und
Aul3en veréndert oder aufhebt, schatzt Krall nach einer Untersuchung zweier
prominenter Beispiele aus der Umweltepigenetik als zwiespaltig ein und
spricht von einer ambivalenten Gleichzeitigkeit von traditionellen Dualismen
und grenzverwischenden Verschrankungen. Denn wenn wie in ihrem ersten
Beispiel bei der epigenetischen Untersuchung von Suizidneigungen von Er-
wachsenen auch Gewalterfahrungen im Kindesalter al s sozialer Hintergrund
mit einbezogen werden, die zu markanten Veranderungen des Epigenoms
fuhrten, erscheinen damit biologische und soziale Faktoren einerseits kausal
untrennbar miteinander verschrankt. Andererseits wird das Suizidrisiko aber
dann in der Studie reduziert als molekulargenetisch beschreibbares Problem
behandelt, das von sozialen Erfahrungen abgeldst betrachtet und damit letzt-
lich einseitig biologisch ausgelegt wird. Ahnlich verhalte es sich mit dem auch
schon von Milller analysierten zweiten Beispiel zum Zusammenhang von mut-
terlicher Fursorge und Stressbewaltigungsfahigkeit der Nachkommen.

34] In einem thematischen Exkurs nimmt sie diese Beobachtungen zum An-

lass, &hnlich wie Muller das Problem zu konstatieren, dass soziale Umwelt-
einflisse in der biologischen Forschung unangemessen vereinfacht operatio-
nalisiert, individualisiert und entpolitisiert werden und sie diskutiert wie die
erstgenannte Autorin Méglichkeiten eines starkeren Einbezugs struktureller
Dimensionen i n epigenetische Forschung.

35] Krall schlief3t ihre Einschatzungen zu mdglichen Einflissen der Epigene-
tik auf duale Ontologien mit dem Vorschlag, vor allem die Mittlerrolle epige-
netischer Prozesse zwischen Genen und Umwelt zentral zu stellen und auf
diese Weise deren verschréankendes Moment starker herauszuheben. Obwohl
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gleichwohl weiterhin ein differenzierter und kritischer Blick auf die wider-
spruchlichen Botschaften epigenetischer Forschung nétig sei, wéare es win-
schenswert, hiern eue Lesarten zu etablieren .

36| Tanja Paulitz und Martin Winter YHUZHQGHQ LQ LKUHP 7H[W 3(UQIKU
und vergeschlechtlichte Korper. Eine theoretische Skizze zur Koproduktion

von Geschlecht ,Embodying XQG ELRIDNWLVFKHQ 1DKUXQJVPLWWHOQ?3 C
der Verkdrperung noch einmal in einem anderen Zusammenhang. Nicht Epi-

genetik, sondern Ernahrungs - und Nahrungsbegriffe stehen bei ihnen im Fo-

kus, die aus einer gendertheoretisch informierten neomaterialistisc hen Per-

spektive allerdings @hnlich wie der epigenetische Koérper nicht einfach als na-

ture, sondern vielmehr als Produkte ineinandergreifender sozialer, symboli-

scher und materialer Verfertigungsprozesse verstanden werden. Deren Re-

konstruktion bedurfe einer m ethodisch und theoretisch mehrdimensionalen
Forschungsperspektive, fir die in ihrem Beitrag in den letzten Jahren und

Jahrzehnten entwickelte Ansatze der Kdrpersoziologie und Wissenschaftsfor-

schung zusammengetragen und auf ihre Tauglichkeit Gberprift werde n.

37] Viele Ansatze, die Erndhrung als Teil der Materialisierungsprozesse von
Geschlechterkdrpern  verstehen, betrachteten beispielsweise zwar in ver-
schiedenen brauchbaren Konzeptionen wie Soziosomatik , Kbrperschema oder
Korpertechnologien die soziale Formung von Koérpern, vernachlassigten aber
die Logiken somatischer Physis. Beide Aspekte konnten indessen Uber das
der gendertheoretisch informierten Biologie entnommene Konzept des Em-
bodying verbunden wer den, das multifaktorielle dynamische Prozesse der
Verkorperung wie zum Beispiel kalorientabellengeleitete Ern&hrungspraxen
als symmetrisches Agieren von Sozialem und Materiellem beschreibbar mach-
ten.

38 ] Auch die einverleibten Nahrungsmittel selbst verlangten durch ihre
gleichermal’en materiellen wie sozial signifizierenden Dimensionen hybride
Konzeptionen. Auch hier kdnne zum einen der in den letzten beiden Jahr-
zehnten viel diskutierte relational materiali sm richtungsweisend sein, der die
ineinanderflielende Interaktion von sich erndhrenden sozialen Subjekten,
Nahrungsmitteln und verstoffwechselnden Kdrpern als situative Aktant_in-
nen -Ensembles mit wechselnden Handlungstragerschaften aufzufassen er-
mdglicht.  Um diese mikrosoziologisch erschlossenen Dynamiken machtkri-
tisch zu plausibilisieren, musse allerdings ergénzend eine makrosoziologische
Einbettung in vorherrschende Machtverhéltnisse und soziale Ungleichheits-
verhaltnisse vorgenommen werden, wie dies beisp ielsweise eine gender - und
racetheoretisch informierte Epidemiologie anrege. Zum anderen kdnnten
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Nahrungsmittel als soziotechnisch erzeugte organische Artefakte, als Biofakte
(Karafyllis), verstanden werden, die industriellen Fertigungsprozessen
unterlagen und in Kérper -Technik -Kopplungen (Haraway) mit korperlichen
Vorgéngen verknupft erschienen. AbschlieRend schlagen die Autor_  innen im
Anschluss an Mona Singer und Gabriele Winker fir den Gegenstand Ernah-

rung vor, das Zusammenspiel von Embodying, Biofakten und Geschlecht als
Koproduktion bzw. Ko -Materialisierung zu fassen und veranschaulichen die
Tragfahigkeit dieser Perspektive am Beispiel des Fleischkonsums.

39| Die reflexive Durcharbeitung des Forschungsstandes und selektive Zu-
sammenstellung vorhandener Perspektiven und Ansétze stellt damit insge-
samt eine methodische und theoretische Basis bereit fur weiterfihrende ne-
omaterialistische Analysen von Erndhrungsphéanomenen.

3. Vergeschlechtlichte Artefakte und Anordnungen

40] Mit dem material turn  erscheinen auch Dinge, Dingkonstellationen und
Artefakte in einem neuen Licht. Interessierte aus einer humanistisch geprag-

ten Perspektive vor allem die menschliche Nutzung, der Gebrauch und die
Gestaltung von Dingen, setzt die neomaterialistische Sicht dieser hegemoni-

alen Subjekt - Objekt -Konstellation ein neues hierarchienminderndes Ver-
standnis von der aktiven dinglichen Partizipation an so Zialen Strukturierun-
gen und symbolischen Performativitaten entgegen.

41] Mit Aktanten -Ensembles menschlicher und nichtmenschlicher Teilhaben-
der, mit soziotechnischen Netzwerken oder auch Intra -aktionen heterogener
Akteure werden dabei neue agency -Konstellationen in prozessualen Ontolo-
gien beschrieben, die die situative Genese s tofflicher Eigenlogiken und sinn-
licher Qualitdten von Dingen in ihren dynamischen materiellen und semioti-
schen Verquickungen mit  gesellschaftlichen Machtordnungen rekonstruieren.

42| Immobile ausgedehnte Dinge, wie z.B. Gebaude, werden dariber hinaus
wie auch insgesamt Raumordnungen und Ortlichkeiten im Kontext des fach-
Ubergreifenden spatial turn in einem neuen relationalen Raumkonzept ge-
fasst. Raum ist demzufolge nicht mehr ein bloRRer physikalisch vorliegender
Container und kulissenhafter Austragungsort des Sozialen, ein gegebenes
Territoriales, sondern eine prozesshaft entstehende eigensinnige Beziehungs-
form, die kontingent und dynamisch in einer Praxis des Anordnens, Arrangie-

rens, An eignens, Ausschlie3ens, Exponierens , Positionierens, Meidens oder
Kolonisierens durch menschliche und nichtmenschliche Akteure interaktiv al-
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lererst entsteht, sich wandelt oder auflost. Auf diese Weise werden auch Ge-

schlechterordnungen verrdumlicht und mate rialisiert bzw. Ra&ume verge-
schlechtlicht, Macht - und Raumordnungen wechselseitig konstituiert, Ent-
grenzungen und Grenzziehungen vorgenommen - oder kurz: Doing space is

/ while Doing gender.

43| Die folgenden drei Beitrage bewegen sich mit ganz unterschiedlichen
Sujets +Genitalprothesen, Stadthdusern, technischen Artefakten und Raum-
planungsprozessen + und verschiedenen Fachzugangen in diesem For-
schungsfeld der Dinge, Artefakte und Raumordnungen u nd verdeutlichen
dessen konstitutiven Bezlige zu historischen und aktuellen Geschlechterord-
nungen. Myriam Raboldt erschlief3t mit der Sichtung von historischen Objek-
ten aus dem Bereich der mannlichen Genitalprothetik einen neuen Bereich
von Artefakten, die U berraschend vielfaltige analytische Ankniipfungspunkte
fur die Genderforschung bieten. Mai Lin Tjoa -Bonatz zeigt in ihrem Beitrag
am Beispiel stidostasiatischer Stadthauser auf, unter welchen komplexen in-
tersektionalen Bedingungen vergeschlechtlichte Raumord nungen entstehen
kénnen. Petra Lucht berichtet von einem anspruchsvollen Lehrprojekt fur die

Natur - und Technikwissenschaften, mit dem sie in die technikwissenschaftli-
che Artefakt - und Planungskultur interveniert. Verhandelt werden damit fach-
Ubergreifend u nd in verschiedener Weise gesellschaftliche Genese und Wirk-
machtigkeiten von Artefakten und raumlichen Anordnungen in ihrer Verqui-
ckung mit Machtordnungen.

44| Myriam Raboldt mdchte mit ihrer kommentierten Sammlung protheti-
VFKHU 2ZEMHNWH LQ LKUHP 7H[W 3'RLQJ 6H] =XU +tHUVWHOOXQJ
durch 3URWKHYVH Q WedidéE Bt@ietNanregen, die sich vertiefend mit einem

bisher weitgehend ausgesparten Bereich einer Ding - und Technikgeschichte
beschaftigen kdnnten, ndmlich der mannlichen Genitalprothetik. Die konsta-
tierte Forschungs -liicke sei zum einen bedingt durch die bisherige Konzent-

ration der Prothetikforschung auf verschiedene Vorgange der Wiederherstel-

lung eines rollenko  nformen leistungsfahigen mannlichen Kérpers. Zum ande-

ren lage auffallig wenig Material eines 6ffentlichen Diskurses zu ménnlichen
Genitalverletzungen etwa kriegsbedingter Art vor, weil dieses Thema, wie
bisherige Forschung zeige, aulierst scham - und angstbe setzt sei und gerade
dessen Meidung die komplexe Verquickung von Korper - und Identitatsaspek-
ten anzeige. Nicht nur seien aber die fir mannliche Korper hergestellten Er-
satz - und Hilfsobjekte technik -, medizin -, sozial - und genderhistorisch  auf-
schlussreiche technische Artefakte, u.a. weil sie in ihren kompensatorischen
Funktionen auf umfassende kérperliche Mal3stabe von Normalitat verwiesen.
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Sie gaben auch Anlass dazu, das performative Konzept des Doing Gender auf
ein Doing Sex auszuweiten, d.h. auf die analyt ische Einbeziehung konkreter
materialer Herstellungs - und Nutzungsvorgange geschlechtlicher Korper mit-

tels technischer V/Ersatzstiicke. Standen bisher bei der gendertheoretischen
Betrachtung von Artefakten wie Rasierapparaten oder informatorischen Pro-

dukten die ihnen eingeschriebenen vergeschlechtlichten Nutzungsweisen und
Rollenreprasentationen im Mittelpunkt, so hat Raboldt mit ihrer Fokussierung

auf artefaktisch supplementierte Verfertigungen von Genitalitat produktiv

eine neue Dimension der Artefaktforsc hung ero6ffnet.

451 Die Autorin dokumentiert die durch historische Recherchen in Museen,
Archiven und Bibliotheken erarbeiteten materialen, kontextuellen und nut-
zungsbezogenen Aspekte fiir sieben prothetische Objekte aus mehreren Jahr-
hunderten und nimmt eine vorlaufige funktionale Kategorisierung der Objekte
vor. Die Sichtung allein dieser wenigen Aspe kte verweist schon eindrucksvoll
darauf, in welche umfassenden Genderdimensionen der (Cis - und
Trans)ldentitaten, sozialen Anspriche und Positionierungen, symbolischen
Einordnungen, Kulturtechniken und Sexualitatsvorstellungen, aber auch sub-
versiven Anlieg en die Artefakte eingebunden sind und eréffnet zahlreiche An-
kniipfungspunkte fir vertiefende Forschungsprojekte. Diese kénnten zuséatz-
lich durch eine perspektivische Erweiterung auf aktuelle organische, aus kor-
pereigenen Substanzen gefertigte Prothesen noch einmal grundsétzlich in ih-
rem Verstandnis von technischer Artefaktizitat herausgefordert werden.

46| Mai Lin Tjoa -Bonatz ZLGPHW VLFK LQ LKUHP 7H[W 3'DV JHWHLOWH
VFKOHFKWHUJHWUHQQWHY :RKQHQ LQ NRORQLDO]JHLWOLFKHQ ¢
der Betrachtung der materiellen Kultur des Wohnens einem raumsoziologi-
schen Thema. Fallbeispielhaft rekonstruiert sie anhand divers er historischer
Quellen fiir die wéahrend der britischen Kolonialherrschaft gegriindeten multi -
ethnischen Stadte Penang und Singapur die geschlechtsspezifischen Wohn-
verhaltnisse insbesondere migrantischer Oberschichten in den Jahrzehnten
vor und nach 1900 und reifdt zentrale soziodkonomische Hintergriinde an.
Dazu gehdre die zunéchst durch starke Frauenunterreprasentanz gekenn-
zeichnete quantitative Asymmetrie der Geschlechter inder migrantischen  Ge-
sellschaft dieser Stadte wahrend der Kolonialzeit, die sich mit der Urbanisie-
rung und Industrialisierung Ende des 19. Jahrhunderts zunehmend in Rich-
tung auf ein ausgewogeneres Geschlechterverhaltnis hin verschob. Im Zuge
dessen sei es zu einem markanten soziodkonomischen Wandel gekommen,
der kombiniert mit einer kolonialen Familienpolitik die Haushaltsstrukturen in
ethnisch und sozio6konomisch differenzieller Weise veranderte. Patriarchale
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Verhéltnisse der Kolonisierenden und Kolonisierten, die sich abh& ngig vom
soziobkonomischen Status gegenseitig erganzten und stitzten, hatten dabei
gesellschaftliche Arbeitsteilungen und 6konomische Ungleichheiten der Ge-
schlechter strukturiert und vertieft und die soziale und symbolische Grund-

lage fur die raumliche Gesc  hlechtertrennung im Wohnbereich gebildet.

47| Sowohl britische als auch migrantische Architekten gestalteten um 1900
vor diesem Hintergrund eine stadtische Bauweise vor allem fir die migranti-
sche Oberschicht, die geschlechtersegregierend ausgerichtet war und Vorbild
fur einen darauf folgenden Typus innerstadtischer Wohnhauser (Shophouses)
bildete, die sich durch eine Kombination von Gewerbe - und Wohnbereich aus-
zeichneten. Sie reprasentierten eine Verschmelzung viktorianischer Leitbilder
geschlechterhomogener Raume mit architektonischen Vorstellungen der chi-
nesischen Oberschicht und strukturierten spezifische funktional differente Ge-
schlechterraume, die auch in den anschliel3enden Entwicklungen von W ohn-
reihenhausern beibehalten und verfestigt wurden.

48] Der Text liefert insgesamt ein Beispiel fiir eine dynamische Durchdrin-
gung und wechselseitige Befdrderung von komplexen intersektionalen Macht-
strukturen und architektonischen Raumordnungen.

49 ] Gleichermalien vergeschlechtlichte Artefakte als auch vergeschlecht-

lichte Raumordnungen stehen schlief3lich im Zentrum eines anspruchsvollen

Lehrprogramms an der TU Berlin, von dem Petralucht LQ LKUHP 7H[W 3, QWHU
ventionen in Geschlechterpolitiken von Fachkulturen, Epistemen und Artefak-
ten der Natur -, Technik - und Planungswissenschaften. Fallbeispiele aus der
/HKUIRUVFKXQJ® EHULFKWHW $QKDQG YRQ )DOOEHLVSLHOHQ
dem Zertifik atsstudienprogramm  Gender Pro MINT 2 fuhrt sie vor Augen, wie

Gender - und Diversityaspekte im universitdren Ausbildungsprozess sinnvoll

in natur - und technikwissenschaftliche Planungs - und Entwicklungsprojekte

integrierbar sind und zukinftige technische Art efaktentwicklung und Raum-
planungsprozesse in  einer materialen Praxis anleiten konnten.

50] Ein solches Lehrprogramm erforder e allerdings auf natur - und technik-
wissenschatftliche Erfordernisse spezifisch zugeschnittene gendertheoretische
Lehrinhalte und eine an die Planungs - und Entwicklungspraxis gut angepasste
Didaktik. Dazu stellt Lucht zunachst kurz eine Systematik der Lehrgeg en-
stande vor, die der Dreiteilung von a. vergeschlechtlichten Fachkulturen in
MINT, b. implizit und explizit Gender -adressierenden Wissensbestanden und
Paradigmata der MINT -Facher und c. vergeschlechtlichten Artefakten und
Produkten der MINT -Facher folgen. Darauf folgend beschreibt sie dann
detailliert ihr Lehrforschungskonzept, das Studierenden und Graduierenden
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ermoglicht, in Kenntnis der erwdhnten dreigliedrigen Gendertheoriefelder a,

b und c und mittels eines ausgekliigelten mehrphasigen Reflexions - und Ein-
arbeitungsprozesses ihre eigenen MINT -Projekte gendertheoretisch fundiert

neu auszurichten und praktisch durchzufuhren. Die Fallbeispiele reichen von

Arbeiten aus den Bereichen Maschi nenbau und Stadtplanung als Exempel fur

zu Uberwindende maskulinisierende oder geschlechtersegregierende Fachkul-

turen (Aspekt a) Uber Projekte in den Klimawissenschaften, der Landschafts-
architektur oder der Informatik, die in ihren problematischen epistemi schen
Ausrichtungen neu organisiert werden mussten (Aspekt b), bis zu Audiokom-
munikationstechnik, Medizintechnik und Landschaftsarchitektur, deren bishe-

rigen vergeschlechtlichten Artefakten neue , an Gender - und Diversityaspek-
ten orientierte Technik - und Ra umentwicklungen entgegengesetzt wurden
(Aspekt c).

51] Ahnlich wie die Biologin Ruth Mller mit ihrer gendertheoretisch ange-
leiteten Studie zu Epigenetik Uber konkrete Fachvorschlage zur Veranderung
von Konzepten und Forschungszugriffen aktiv in die biologische Forschung
interveniert, gelingt auch der Physikerin Petra Lucht mit inrem fachimmanent
adaptierten  sozialwissenschaftlich  informierten Gender -Lehrp rogramm eine
nachhaltige Intervention in ingenieurwissenschaftliche Geschlechterpolitiken
und fachliche Praxis sowohl in der Lehre als auch in der Forschung und Ent-
wicklung. Der Genderaspekt stellt auch hier nicht einfach ein Supplement dar,
das dennatur - und technikwissenschaftlichen Projekten hinzugefligt wird, um
*HVFKOHFKW LQ 0,17 AKLQHLQ ]X EULQJHQM 9LHOPHKU I*KUHQ
von Miller und Lucht vor Augen, dass eine Integration von Gender - und
Diversityaspekten mit umfassenden Neukonzeptionen der Theorie und Praxis
dieser Facher einhergeht, die nur auf der Basis fundierter Theoriekenntnisse
und Analysefertigkeiten der Genderforschung gelingen kann

4. Kulturelle Reprasentationen von vergeschlechtlichten
Kdrpern und Dingen

52| Die in dieser Rubrik versammelten Beitrage beschaftigen sich mit dem
Verhaltnis von Korperlichkeit, Materialitat/Materi alisierungen und kulturel-
ler/kinstlerischer Reprasentation. Alle drei Beitrdge weisen darauf hin, dass

es keine Materialisierung  geben kann, die nicht zugleich auch Deutungspro-
zesse auslost und damit immer auch auf der Ebene der Reprasentation
gelesen werden muss. Daruber hinaus wird die (Ruck -)Wirkung kultureller
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Reprasentationen auf die  Rezipient_ innen thematisiert, die dadurch erneut in
Materialisierungen  sowohl von vergeschlechtlichten Kérpern als auch sozialen
Strukturen  muinden. Das Verhaltnis zwischen Materi alitat/Materialisierung
und Reprasentation  wird anhand unterschiedlicher kiinstlerische r Ausdrucks-
formen und Medien untersucht . Im Vordergrund steht dabei dennoch die
Frage, auf welche Weise Geschlechterkonstruktion und bestehende -ordnun-
gen kinstlerisch de - bzw. re -/konstruiert werden  kénnen . Krist ina Pia Hofer
wendet sich der Materialitat von Filmen zu und diskutiert dabei auch Karen
Barads Ausfihrungen zu representationalism . Katharina Rost und Jenny
Schrédl untersuchen  Theaterauffihrungen im Hinblick auf die Re - und
Dekonstruktion  vergeschlechtlichender Auffihrungspraxen und nehmen da-
bei phanomenologisch ausgerichtete theaterwissenschaftliche Diskurse tber
performance, Leiblichkeit und Materialisierung sowie deren Tendenz zu ver-
meintlicher Geschlechterneutralitdt zum Ausgangspunkt i hrer Diskussion
Reisener wiederum analysiert  einen Roman vor dem Hintergrund einer kul-
turwissenschaftlichen  Narratologie

53] Den unterschiedlichen Ausdrucksformen kultureller Reprasentationen

entsprechen d verorten sich alle vier Autor_ innen in jeweils anderen  diszipli-
naren und theoretischen Kontexten der Film -, Theater - und Literaturwissen-
schaft. Bei Kristina Pia Hofer geht es um Filme als konkrete anfasshare Ma-

terialitét, die mit einer materialisierten Tonspur ausgestattet sind. In ihrer

Analyse filmischer = Reprasentationen greift sie auf das Konzept agentieller
Schnitte von Karen Barad zuriick, um damit einerseits die Filmwissenschaft

zu erweitern, andererseit s aber auch Barads Ansatz kritisch zu hinterfragen.

Bei Katharina Rost und Jenny Schrodl stehen Begriffe von Materialitat und
Kdorperlichkeit im Vordergrund, die die Phanomenalitét, die sinnliche Erschei-

nung sowie auch Wirkung von Gegenstanden, darstelleris chen Performanzen
und Prozessen beschreiben. Bei Marius Reiser schlief3lich steht der Text als
Materialisierung einer Kritik an den 6konomischen und vergeschlechtlichten
gesellschaftlichen Verhaltnissen im Zentrum der Betrachtung. Dem entspre-
chend hat auch  Materialitat und Materialisierung in allen drei Beitrdgen eine
ganzlich andere Bedeutung.

54 Kristina Pia Hofer geht in ihrem Beitrag der Frage nach, inwiefern "Re-
prasentation als agentieller Schnitt" zu betrachten sei. Dabei setzt sie sich

mit der Kritik Barads am geistes - und kulturwissenschatftlichen Arbeiten aus-
einander, namlich dass dieses durch einen Reprasentalismus gepragt sei, der
Reprasentation und Widerspiegelung gleichsetze. Dem wid erspricht die
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Verfasser_ in insofern, als sie Reprasentation als einen Prozess der Bedeu-
tungsherstellung versteht, der dann kulturwissenschaftlich analysiert wird.

Dabei geht es um eine kritische Betrachtung der Annahme, man kénne die
materiellen Dinge und Artefakte nicht selbst unt ersuchen, sondern eben im-
mer nur deren Reprasentation. Diese Kritik greift Kristina Pia Hofer auf, indem

sie sich der Frage widmet, wie die Auffassung einer materiellen agentiellen
Welt fur die Filmwissenschaft genutzt werden kann. Dafiir befasst sie sich m it
der Materialitdt der Tonspur des Exploitationfilms "She -Devils on Wheels"
(Herschell Gordon Lewis) und setzt diesen mit der Ebene der bildlich - filmi-
schen Darstellung in Beziehung. Ihr Interesse richtet sich dabei insbesondere

auf den Prozess der Bedeutu  ngsbildung im Film und die dabei nachvollzieh-
baren agential cuts. Auf der Ebene der filmischen Darstellung beinhaltet der

Film die Geschichte einer Umkehrung der Geschlechterrollen: Gewalttatige

Biker -Frauen behandeln gewalttatige Biker -Manner ebenso objek tivierend
und gewaltférmig, wie es sonst in Bezug auf das Geschlechterverhéltnis um-

gekehrt unterstellt wird. Die Verfasser_ in stellt dabei fest, dass sich diese
Ubersteigerte Darstellung nur auf den ersten Blick als emanzipative Parodie

erweist, da die Fig uren bei naherer Hinsicht undifferenziert bleiben. Es ist
insbesondere die Materialitat der Tonspur, die in schlechter Qualitat mit Rau-

schen und anderen Stérgerauschen sowie der Horbarkeit des An - und Aus-
schaltens den potentiell emanzipativen Charakter unt ergrabt , obwohl sie
nicht absichtlich als Stilmittel eingesetzt wurde. Dies zeigt sich beispielsweise

daran, dass die Stimme der Anfuhrerin oder anderer wichtiger Protagonistin-

nen durch die Stdrgerdusche teilweise nicht verstanden werden kodnnen.

Durch den schlechten Ton wird die Aufmerksamkeit darauf gelenkt, die Pro-
tagonist/innen zu verstehen. Dem Ton kommt dadurch, dass um das rein
akustische Verstehen gerungen werden muss, eine quasi haptische Qualitat
zu, der sich Rezipient_ innen nur schwer entziehen ko nnen. Eben daraus
ergibt sich fur Kristina Pia Hofer die materielle Bedeutung und Eigenl ogik der
Tonspur. Die Verfasser_  in kommt zu dem Schluss, dass sich die Zusammen-
fuhrung von filmischer Analyse und den von Barad eréffneten Perspektiven

lohnt. Daher ver steht sich dieser Artikel auch als Pladoyer fir d as Hinhoren
bei der Filmanalyse

55] Katharina Rost und Jenny Schrodl behandeln in ihrem Beitrag "Korper-
lichkeit, Materialitat und Gender in Theater und der Theaterwissenschaft" die
Interdependenz dieser drei Momente auf der Bihne sowie in der theoreti-
schen Reflexion. Der Materialitdt wurde vor allem im Zuge des performativ e
turn eine groRere Bedeutung zugemessen, die sich auf einen im Raum bewe-
genden Korper, ein flichtiges Moment also, bezieht. Bei "Korperlichkeit" geht
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es in der Theaterwissenschaft immer um zwei Bedeutungen: um den Képer

als konkretes Leib -Sein und den Koér per als Medium der Reprasentation, als
Zeichen. Der Performativitatsdiskurs in der Theaterwissenschaft allgemein
priorisiert das Phanomenale und die Einmaligkeit und marginalisiert die Ka-

tegorie Gender. Eben hier setzt das | nteresse der Verfasser _ innen ein, die
das Geschlecht als dritte Komponente berticksichtigt sehen mdchten. Sie ver-

folgen es in ihrem Beitrag anhand von drei Darstellungspraktiken: dem Cross -
Dressing, der Nacktheit und der Affektion der Dinge. Cross -Dressing geht
nicht selten mit stereo  typen Geschlechter darstellungen einher. Die Autor_ in-
nen fuhren jedoch Beispiele an, bei denen bestimmte geschlechtlich konno-

tierte Eigenschaften wie Starke oder Sanftmut so eingesetzt werden, dass sie
vergeschlechtlichte Stereotype lberwinden und ihnen ent gegenwirken.

56] In ahnlicher Weise kann Nacktheit emanzipative Wirkungen entfalten.

Denn obwohl durch die Nacktheit der Kérper das Geschlecht fraglos zu sein
scheint, stellt sie Korperideale in Frage, wenn Darsteller_  innen diesen Idealen
eben nicht entsprechen und dennoch selbstbewusst auftreten. Bei der Affek-
tion der Dinge geht es um die Begegnung von Darsteller_ innen mit Gegen-
standen auf der Bihne. Geschlecht wird dabei in der Art des Umgangs mit
diesen Gegenstanden herge stellt. Diese kann ebenso auf weiblich als auch

mannlich codierte Weise geschehen. Dabei werden +zum Beispiel beim Zer-
guetschen von Orangen oder dem Umwerfen von Wanden * in erster Linie
Energien und Kréfteverhaltnisse wahrnehmbar, so dass die Darsteller _innen

in ihrer Korperlichkeit eben dadurch vergeschlechtlicht interpretiert werden
kénnen *unabhéngig davon, ob es sich um drag handelt oder nicht. Die Af-
fektion geschieht, indem die Koérperlichkeit mit der Materialitat der Gegen-
sténde verbunden wird, die eine eigenstandige agency entwickeln und auch
die Zuschauer mit einbeziehen, die durch Gerliche, spritzendes Wasser u.a.
buchstablich bertihrt werden.

57] Marius Reisener zeigt in "Méanner -Zirkel. Scheiternde Formen ékonomi-
sierten und vergeschlechtlichten Erzéhlens in Gottfried Kellers 'Martin Salan-
GHUY ZLH *RWWIULHG .HOOHU JHVHOOVFKDIWOLFKH ODWHULTL
Geschlecht in seinem letzten Roman verarbeitet. M ethodisch folgt Reisener
einer kulturwissenschatftlichen Theorie, deren Ausgangspunkt der performa-
tive turn ist und die den Anspruch erhebt, zu einer gendered narratology zu
fuhren. Diese beinhaltet die Identifikation der Rezipient_ innen mitden spezi-
fisch sozial situierten  Lebensgeschichten der Protagonist_ innen undderen po-
tenziell e Ruckwirkung auf gesellschaftliche gesellschaftlicher Verhaltnisse. Er
geht davon aus, dass Geschlecht nicht per se besteht, sondern erst durch die
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performance des Te xtes, also der Erzahlstrukturen Kellers hergestellt wird.
Denn diese, so Reisener, ermdglichen auch entsprechende Wahrnehmungen

und Identitatskonstruktionen bei Rezipient_ innen. In seiner Analyse fokus-
siert Reisener das im Roman beschriebene Stagnieren und Scheitern der Pro-
tagonist/innen, das Keller dem im 19. Jahrhundert virulenten "Progressivi-
tatsimperativ' entgegensetzt. Keller bettet die Erzahlung u.a. in 6konomische
Umbriche seiner Zeit ein und beschreibt die unterschiedlichen Umgangswei-

sen mit und Pos itionierungen der Protagonist/innen zum Medium Geld und
zur Wirtschaft. Martin Salander, dessen Leben als tugendhafter Geschafts-

mann und Familienvater tber drei Jahrzehnte hin erzahlt wird, steht im Zent-

rum des Romans. Um seine Lebensgeschichte ranken sich andere Lebensver-
laufe von mehr oder weniger betriigerisch und kriminell agierenden Figuren.
Reisener untersucht, wie der Zusammenhang zwischen dem im Zuge des Ka-
pitalismus zunehmend abstrakter werdenden Geld + als Krisenmoment der
Moderne (Braun 2012) + und der Naturalisierung von Geschlecht von Keller
erzahlerisch einerseits entfaltet, andererseits aber auch dekonstruiert wird.

Seiner Untersuchung liegen kulturtheoretische sowie sozialwissenschaftliche
Arbeiten zu Mannlichkeit als kontinuierlichem Konstruk tionsprozess, von dem
Verhéltnis zwischen Mannlichkeit und Geld sowie zur Somatisierung zu-
grunde, die hier durch die Kleidung der Protagonist/innen eingefuhrt wird.
Materialitét spielt daher auch in der Herstellung unterschiedlicher Bedeu-
tungsebenen im Rom an eine herausragende Rolle. Die im 19. Jahrhundert

Ubliche Erzahlung von Ideal  -Biographien erweitert Keller durch die Darstel-
lung fiktiver Subjektivierungs - und Dissoziationsprozesse, die er mittels in-
nerer Monologe Salanders darstellt. In ihnen werden di e verschiedenen Le-

bensentwirfe der Romanfiguren in der kapitalistischen Gesellschaft zusam-
mengefiihrt. Bei Salander, der nicht dazu in der Lage ist Verbindungen her-
zustellen, fuhren diese tals Ausdruck des krisenhaften Charakters * letztlich
Zu einer regre ssiven, sich dem Progressivitatsimperativ verweigernden Ein-
stellung.

Endnoten

1 |https://wvww.gender.hu - berlin.de/de/veranstaltungen/fgkea/grafikenundda-

[teien/fg_2016 programmf___lver/at_download/file |
2 Einen genaueren Eindruck vom inhaltlichen Spektrum der insgesamt 45 Vortréage ver-

mittelt die Abstracs der Tagung: 2|httgs://www.gender.hu -berlin.de/de/veranstaltun-
gen/fgkeg/fg/abstracts -fa/abtracts fg2016 gesamt |sowie

https://www.fg  -gender.de/tagungen -und -workshops/2016 -materialitaten -und -geschlecht/
3 MINT = Mathematik, Informatik, Naturwissenschaften, Technikwissenschaften
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Hanna Meil3ner

Das Subjekt materialistischer Gesellschaftstheorie !

1 Die Debattendes new materialism stiften Unruhe. Sie werfen erkenntnis-

theoretische und ethische Fragen auf und stellen die Tragféahigkeit wichtiger
gesellschaftstheoretischer Konzepte — ,gesellschaftliche Strukturen' ,Kultur
,Okonomie * oder ,Sprache * — als wesentliche Erklarungsdimensionen fir un-

sere Wirklichkeit in Frage. lhr Insistieren darauf, dass transformative Wirk-
machtigkeit nicht  nur oder in erster Linie an menschliches Handeln gebunden
werden sollte, stellt meine im historischen Materialismus begriindete Hoff-
nung auf emanzipatorische Handlungsfahigkeit menschlicher Subjekte in

Frage. Ich halte diese neomaterialistische Kritik anthropozentrischer Pramis-

sen fur eine ausgesprochen wichtige Irritation gesellschaftstheoretischer Wis-
sensproduktion, die an Traditionen der Kritik andro - und eurozentrischer Kon-
figurationen des modernen Subjekts anschlieRen kann. Angesichts der dra-
matischen Zuspitzung sozialer, politischer und 6kologischer Krisen in unserer
historischen Gegenwart erscheint es mir allerdings zugleich notwendig (und

ethisch geboten) auf einem emanzipatorischen Potenzial menschlicher Hand-
lungsfahigkeit zu beharren, daran festzuhalten, dass unsere Wirklichkeit in
wesentlichen Dimensionen sozial konfiguriert ist und diese Sozialitat den Ho-
rizont politischer Gestaltbarkeit bietet (vgl. Mei3ner 2015; Cornell/Seely

2016). Nur so lassen sich krisenhafte und zerstdrerische Dynamiken als Ef-
fekte historischer (und damit politisch gestaltbarer) Macht- und Herrschafts-
verhaltnisse erfassen —  und nicht etwa als unverfiigbare (und damit letztlich
unausweichliche) versachlichte oder naturalisierte Prozesse.

2 Mein Anliegen ist es hier, insbesondere mit Bezug auf Karen Barads Ar-
beiten, Ansatzpunkte herauszuarbeiten, an denen gesellschaftstheoretische
und -kritische Wissensproduktion produktiv hinterfragt werden kann. Nicht

um diese damit zu verwerfen, sondern um vielmeh r durch ein kontinuierliches
Ab-Arbeiten ( unworking) (vgl. Thiele , in Druck ) an ihrem (rekonfigurierten)
emanzipatorischen Potenzial festhalten zu kénnen. Ich greife diesen Begriff

von Kathrin Thiele auf, da ab- arbeiten meines Erachtens auf die Praxis einer
immanenten Kritik verweist, die (neomaterialistische) Kritik an der anthropo-
zentrischen Hybris des klassischen eurozentrischen Humanismus aufnimmt,
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um die spezifische historische Figur des autonomen Subjekts und die m it ihr
einhergehende Subjekt - Objekt - Dichotomie als historische Wirklichkeit zu af-
firmieren und zugleich als Teil des Problems und nicht als Ausgangspunkt
erhoffter Losungen  zu fassen . Barads Arbeiten sind dabei insofern interes-
sant, als sie die Infragestel lung dieser Dichotomie in die Annahme einer ur-
springlichen Ununterscheidbarkeit einbettet. Sie macht damit das Denken

Uber Entitaten und Dinge einem dekonstruktiven Ab - Arbeiten zugénglich und
verankert Fragen von Ethik und Verantwortung in einem materialis tischen
Verstandnis der Unausweichlichkeit, das gerade darin begriindet ist, dass das
verantwortliche Subjekt nicht den Dingen gegenubersteht , sondern noch in
seiner Konstituierung als Subjekt mit ihnen verwoben ist (vgl. Barad 2010,

265). Zugleich soll mit dem Begriff des Ab-  Arbeitens die Schwierigkeit gefasst

werden, dass die im new materialism formulierte  Kritik des Anthropozentris-
mus letztlich eine Praxis dieses spezifischen menschlichen Subjekts ist — und
somit in gewisser Weise eine Paradoxie. Um zu er uieren, wie diese, zunachst

als philosophische Problematisierung auftretende Frage der radikalen Imma-

nenz von Wissen und Kritik (vgl. Thiele, in Druck ) als praktische Erfahrung
im Erkenntnisprozess verfiigbar gemacht werden kénnte, greife ich Gayatri
Spivak s Begriff des double bind (2012) auf und bringe ihn in Verbindung mit
Karen Barads onto -epistemologischen Uberlegungen.

Subjekt/Objekt: Dis/Kontinuitaten statt Dichotomien

3 Ein wichtiger Topos des new materialism ist die Kritik an einem Repréa-
sentationalismus, der beansprucht, Uber eine passive Materialitdt die Wahr-

heit zu sprechen, oder dieser passiven Materialitdt durch eine Bezeichnung

eine bestimmte Form zu geben. Wissen wird im new materialism nicht als ein
Wissen Uber eine auRere Wirklichkeit, sondern als praktisches Involviertsein

in/mit Materialitdt verstanden (vgl. Barad 2007; Alaimo/Hekman 2008;
Coole/Frost 2010). Dies ist in vielen Hinsichten anschlussféhig an feministi-
sche Kritiken am souveranen Erkenntnissubjekt, das ,seinen ‘ Erkenntnisob-
jekten vermeintlich &uRerlich gegeniibersteht. Ein zentraler Aspekt dieser Kri-
tik ist die Problematisierung der konstitutiven Dekontextualisierung, die ein
individualisiertes Subjekt als souverén erscheinen lasst, indem dessen Ab-

hang igkeiten verleugnet und in hierarchischen Machtverhéltnissen an Andere
verwiesen werden (vgl. Meil3ner 2016a). Wie ich im Folgenden argumentieren

mochte, sehe ich diese Anschlussfahigkeit insbesondere in Barads Arbeiten,
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da sie die Kritik an anthropozentris chen Setzungen als Frage nach spezifi-
schen Modalitaten und Effekten von Grenzziehungen begreift, die in Erkennt-
nisprozessen unvermeidbar und zugleich immer auch anders mdglich sind.

4 |n Texten, die sich einer neomaterialistisc hen Perspektive zurechnen, ver-
knlpft sich die Kritik am anthropozentrischen Subjekt- Objekt -Dualismus zu-
meist mit dem Anliegen, die Wirkméachtigkeit des Materiellen anzuerkennen
— ,to give matter its due” (Coole 2013, 14). Unklar ist aber vielfach, was
genau mit solchen ,engagements with matter” (Hird 2009, 330, Hervorhe-
bung im Original) gemeint ist, was mit matter gemeint ist und wer die Ak-
teur*innen sind, die sich in die Auseinandersetzung, den Kontakt, den Dialog
mit dieser Materie begeben. Haufig ist in B ezug auf Materie von konkreten
Dingen die Rede (etwa Flaschendeckel, Plastikmiill, Gene, Kunstwerke oder
Roboter), die in ihrer Wirkmachtigkeit anerkannt werden und zu denen an-
dere (weniger hierarchisierte) Beziehungen hergestellt werden sollen. Myra
Hird ( 2009) definiert das Konzept des engagement with matter in Abgrenzung
zu zwei anderen Konzepten, critigue und extraction. Sie Ubernimmt diese Ty-
pologie von Adrian Mackenzie und Andrew Murphie (2008), die damit unter-
schiedliche Herangehensweisen der Sozialwissenschaften an die Natur- und
Technikwissenschaften erfassen wollen. Der Fokus von critiqgue liege darauf,
epistemische Regime und normative Ordnungen offen zu legen, die konstitu-
tiv in die Wissensproduktion der Natur- und Technikwissenschaften eingelas-
sen sind. Das Konzept der  extraction bezeichne eine spezifische Erkenntnis-
praxis, die wissenschaftliche Begriffe und Konze pte aus den Naturwissen-
schaften entleiht, um damit philosophische Fragen oder soziale Phdnomene
zu erfassen. Engagement , schliel3lich, bezeichne Versuche des Dialogs und
der Zusammenarbeit mit den Natur- und Technikwissenschaften (Hird 2009,
330f.). Hirds R Uckgriff auf diese Typologie zur Bestimmung des Neomateria-
lismus als engagement with matter impliziert also eine bestimmte Konstella-
tion: Engagement with matter erscheint haufig als engagement der Geistes -
und Sozialwissenschaften mit science and technolog y und deren Gegenstan-
den. Akteur*innen sind dabei die Geistes - und Sozialwissenschaften, die sich
selbstkritisch eine problematische Vernachlassigung oder gar Verleugnung
der agency des Materiellen attestieren und tber Dialog und Zusammenarbeit
mit Natur- und Technikwissenschaften zu einer materialistischen Herange-
hensweise zu gelangen hoffen. Im Mittelpunkt dieses Anliegens steht die
Uberwindung von Dualismen (Natur/Kultur, menschlich/nichtmenschlich,
Form/Materie), wobei aber die Existenz bestimmbarer Ent itaten (Dinge) zu-
meist implizit vorausgesetzt ist. Es geht um eine Gleichrangigkeit und Inter-
dependenz diskreter Entitaten (Menschen und Dingen) in Netzwerken und um
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die (fur das menschliche Subjekt) unverfligbare, Giberraschende oder uner-
wartete Wirkméachtig  keit von Dingen (vgl. Clare 2016).

5 Vor diesem Hintergrund sind Barads Arbeiten insofern aufschlussreich, als
sie ihre Uberlegungen zu einem engagement with matter in Debatten der
Physik verortet und dabei subatomare Phanomene fokussiert: ,subatomic
particles whose being is entangled with agents of observation“ (Clare 2016,

64; meine Hervorhebung). Sie bekommt dadurch in besonderer Weise die
konstitutive Verwobenheit von Erkenntnispraktiken und Materialisierungen in
den Blick; statt von der Verwobenheit (vorgangig) unterschiedlicher Entitaten
auszugehen, fragt nach den boundary practices , die Entitaten und deren Re-
lationen zueinander innerhalb eines spezifischen Phanomens hervorbringen.
Barad (z.B. 2007, 115ff.) setzt bei einer Kontroverse zwischen Werner Hei-
senberg und Nils Bohr Uber die quantenmechanische Interpretation des fir
die klassische Physik unerklarlichen Phdnomens an, dass Materie sowohl Teil-
chen als auch Welle sein kann. Heisenberg ging mit seiner Konzeption der

Unsc harferelation davon aus, dass es nicht mdglich ist, gleichzeitig Ort und
Impuls eines Teilchens zu messen, sondern jeweils nur das eine bestimmbar

ist, wahrend Uber das andere lediglich wahrscheinlichkeitstheoretische Aus-
sagen mdglich sind. Bohr hingegen, argumentierte mit seinem Komplemen-
taritatsprinzip, dass es jenseits der Messapparatur keine Teilchen mit be-
stimmten Eigenschaften (wie Ort oder Impuls) gibt . Teilchen mit einem be-
stimmten Impuls oder einem bestimmten Ort werden im Akt des Messens
durch die Messapparatur hervorgebracht.

6 Wie Barad (z.B. 2007, 19) hervorhebt, begreift Bohr die Unméglichkeit,

Impuls und Ort eines Teilchens gleichzeitig zu bestimmen, nicht vorrangig als
ein epistemisches Problem, das durch bessere Apparaturen oder komplexere
Berechnungen behoben oder zumindest in Annaherungen abgemildert wer-
den konnte. Vielmehr besage Bohr, dass unterschiedliche Apparaturen unter-
schiedliche Phanomene konstituieren und werfe so eine onto - epistemologi-
sche Frage auf, denn das Prinzip der Komplementaritat erfasse die fur klas-
sisches' (diskrete Einheiten voraussetzendes) Denken kontraintuitive
Einsicht, dass sich gegenseitig ausschlieBende Phanomene gleichermalRen
maoglich/wirklich sein kénnen. Fir Barad bietet die Quantenphysik in dieser
epistem -ontologischen Interpretation Mdglichkeiten, anders Uber Dinge zu
denken, indem die Voraussetzung individueller Entitdten durch die Annahme
einer vorgangigen Ununterscheidbarkeit ersetzt wird und dadurch Dinge im-

mer nur als Dinge in Phanomenen erscheinen kdnnen: ,Reality is composed

not of things -in-themselves or things -behind- phenomena but of things -in-
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phenomena “ (Barad 2007, 140). Dieses Verstandnis von Phanomenen als
~primary ontological units” (ebd.) impliziert nicht nur die kons titutive Ver-
stricktheit von (beobachtendem) Subjekt und (beobachteten) Objekt, es ist

dariiber hinaus mit der ontologischen Annahme verbunden, dass es keine
individuellen Elemente gibt, die den Beziehungen innerhalb eines Phdnomens
vorausgehen und diesen Be  ziehungen &ulRerlich sind.

7 Fir Barad verweist das Bohr'sche, auf den Kontext des (natur- )wissen-
schaftlichen Labors bezogene, Konzept der Apparatur mit ihren onto -episte-
mologischen Implikationen allerdings auf die Notwendigkeit einer Anbindung

an sozialwissenschaftliche Konzepte und Theorien: ,[l]n articulating his no-

tion of apparatus Bohr gestures in a direction that is very much about the
social, and yet he does not offer any theoretical understanding of it“ (Barad

in Juelskjee r/Schwenn esen 2012, 11). Barad fragt also letztlich auch danach,
wer Erkenntnisapparaturen aufbaut, einsetzt, bedient und anpasst und be-
trachtet soziale Praktiken als konstitutives Element der Apparate: ,,Of course,
laboratory practices are social practices with particular epistemological sta-
kes. So | looked to social theor vy for a thicker sense of the social to diffrac-
tively read through Bohr’s insights .* (ebd.) Zugleich beharrt sie mit ihrem
Konzept des diffraktiven Lesens darauf, dass das Subjekt dem Erkenntnis-
prozess nicht vorausgeht. Mit ihnrer Annahme einer primaren Ununterscheid-
barkeit stellt sie  bindre Unterscheidungen, wie etwa von Subjekt und Objekt
oder von Natur und Kultur in Frage: ,, To begin analysis with the nature/culture
dichotomy already in place is to begin too late. “ (Barad 2011, 449)

8 Was mir wesentlich erscheint, ist, dass Barad solche Dichotomien nicht
einfach fur ungultig oder Gberwunden erklart, sondern die Frage nach den
spezifischen Modalitdten und Effekten von Grenzziehung stellt, die Dichoto-

mien hervorbringen  — und zwar als eine analytische, politische und ethische
Frage: ,| use the terms ,posthumanist’ and ,posthumanism ‘ to mark a com-
mitment to accounting for the boundary practices through which the ,human'
and its others are differentially constituted.” (Barad 2008, 172 ) Um eben
nicht zu spat mit der Analyse einzusetzen, stellt Barad mit ihrem Konzept des
Phanomens als basic ontological unity  jede eindeutige und vorgéngige Unter-
scheidung (etwa zwischen Menschlichem und Nicht -Menschlichem, zwischen
Organischem und Nicht-  Organischem) in Frage. Zugleich halt sie an einem
Verstandnis von Obijektivitat fest: Dinge — separate Entitaten und ihre (Kau-
sal-)Beziehungen zueinander — sind lokale und relationale materialisierte Ef-
fekte, die innerhalb eines spezifischen Phdnomens durch agential cuts her-
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vorgebracht werden, ,a local resolution within the phenomenon of the inhe-
rent ontological indeterminacy “ (Barad 2003, 815, Hervorhebung im Origi-

nal). Mdglich werden agentielle Schnitte in/durch materiell -diskursive Prakti-
ken einer je spezi fischen (Mess -)Apparatur: ,Apparatuses enact agential cuts

that produce determinate boundaries and properties of ,entities ‘[...].“ (Barad
2007, 148). Diese agentiellen Schnitte bringen aber nicht einfach lokal und

situiert unterscheidbare Differenzen und Beziehungen hervor, sondern sind

als ein ,[c]utting together- apart® (Barad in Juelskjeer/Schwenn  esen 2012 ,
20) zu begreifen, als Vorgang, der die Ununterscheidbarkeit lokal auflést und

sie zugleich in der Trennung aufhebt: ,the enactment of an agential cut to-
gether with the entanglement of what' s on ,either side * of the cut since these
are produced in one move “ (ebd.).

9 Barads Insistieren darauf, dass die soziale Dimension der Apparate von
Bedeutung ist, ist unmittelbar mit ihre m dezidiert politischen Verstandnis von
Wissen verbunden; es geht ihr um ,the possibilities of making a better world,

a livable world, a world based on values of co -flourishing and mutuality  “ (Ba-
rad 2011, 450). Sie halt also an einem politisch -emanzipatorischen Verstand-
nis von Wissen fest, das einfache Gegenuberstellungen von Humanismus und
Posthumanismus oder von Anthropozentrismus und radikal flachen Ontolo-

gien fragwirdig erscheinen lasst und einer ,more complex topology than a

kind of level playing field of objects and subjects” (Barad in Juels-
kjeer/Schwennesen 2012, 12) bedarf. Ihre Argumentation operiert dabei in

einem Spannungsverhaltnis, denn sowohl Akteur*in als auch Adressat*in des

poli tischen und ethischen Appels an eine notwendige Infragestellung von bi-

naren Grenzziehungen zwischen Kultur und Natur, Mensch und Nichtmensch,

Subjekt und Objekt ist ein ,we ‘, das ich, aufgrund meiner Situiertheit in einer
epistem -ontologischen Ordnung, in der der Mensch besondere Gestaltungs-

macht und -verantwortung beansprucht und somit auch politisch- emanzipa-
tives Handeln als spezifische Mdglichkeit materiell -diskursiver Praktiken er-
scheinen kann (vgl. Meil3ner 2015), zunachst nur als Referenz auf menschli-

che Subjekte des Wissens lesen kann. Barads politisches Verstandnis von
Wissen, der ethische Imperativ, durch Wissensproduktion zu einer besseren

Welt beizutragen, knlpft somit an das Erbe von Humanismus und Aufklarung

an — diese stellen die historischen Bedingungen der Moglichkeit eines solchen
Verstandnisses dar, indem sie das Werden der Welt als eine menschliche Ge-
staltungsaufgabe erscheinen lassen und damit eine ethische Verantwortung

im Hinblick auf gestaltendes Eingreifen formulierbar machen. Barad sel bst
nimmt eine solche dezidierte historische Situierung ihres eigenen Denkens
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nicht vor und operiert mit einem weitgehend unspezifizierten Begriff des Men-
schen. In ihren theoretischen Bezligen, etwa zu Michel Foucault oder Jacques
Derrida, ist die Frage nac  h der historischen Figur des spezifischen menschli-
chen (Erkenntnis -)Subjekts, nach den sozialen, kulturellen, epistemischen
Grenzziehungen, die diese bestimmte Figur des Menschen hervorbringen, al-
lerdings durchaus angelegt und anschlussfahig.

10 In meinen Augen kénnen Beitrdge des new materialism gerade dann
unruhestiftend wirksam werden, wenn sie das Erbe von Humanismus und
Aufklarung explizit aufgreifen und sich dadurch situieren — um daraus die
Madglichkeiten zu schépfen dieses Erbe aus einer Position der Immanenz ab -
zu arbeiten. Barads Arbeiten sind dabei in zweierlei Hinsicht interessant. Sie
kdnnen zwar im Sinne Hirds als extraction gelesen werden, also als Ansinnen,
Konzepte der Quantenphysik fur philosophische Fragen und s oziale Phano-
mene nutzbar zu machen — oder gar als Mdéglichkeit, philosophische Theo-
reme durch empirische Beweise zu ,bestétigen’ (vgl. Barad 2010). Demge-
genuber sehe ich das Interessante an ihnen jedoch eher umgekehrt darin,
dass Barads onto -epistemologisch e Uberlegungen deutlich machen, inwiefern
geistes - und sozialwissenschaftliches Wissen fur (ethische) Fragen naturwis-
senschattlicher Praxis von Bedeutung ist — und zwar als Fachwissen im For-
schungs - und Erkenntnisprozess selbst und nicht als Instrumentariu m zur
nachtraglichen Bewertung von vermeintlich neutralen wissenschatftlichen
Fakten (vgl. Fitsch/MeiRner 2017). Auf diese Weise steht die Grenzziehung
zwischen naturwissenschaftlichem und geistes - und sozialwissenschaftlichem
Wissen zur Disposition, ohne | edoch (im Hier und Jetzt) als ungultig oder
sinnlos erklart zu werden. Barads grundsatzliche epistem -ontologische Uber-
legungen kénnen dann wiederum dazu beitragen, unsere, auch in geis-
tes - und sozialwissenschaftlichen Theorien und Konzepten eingelagerte Vo r-
stellungen von Kausalitat und Effekte n zu rekonfigurieren und jeden ,, overar-
ching sens e of temporality, of continuity” (Barad 2010, 240) zu verunsichern.

Ein Effekt ist in diesem Sinn nicht das Ergebnis einer linearen Kausalkette,
sondern eine lokale Mater ialisierung, die durch agentielle Schnitte hervorge-
rufen wird, die etwas (ein Phanomen mit spezifischen Entitdten und deren
Beziehungen) wirklich und verfiigbar werden lassen, indem sie zugleich an-

deres ausschlieRen und unverfligbar machen ( cutting together-  apart). Mate-
rialisierungen sind daher nur in lokaler Bedingtheit méglich und gehen mit

einer grundlegenden, durch die konstitutive Verschrankung von Un/Verflg-

barkeit bedingten Instabilitat einher: ,Scenes never rest, but are reconfigured

within, dispersed  across, and threaded through one another. The hope is that
what comes across in this dis/jointed movement is a felt sense of différance,
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of intra- activity, of agential separability — differentiatings that cut to-
gether/apart® (Barad 2010, 240, Hervorhebung im Original).

Materie als das Un/Verfligbare: Materialismus ohne
Substanz

11 Waskannnunalsoein engagement with matter bedeuten, wenn es wei-
terhin als ein  engagement aus der Perspektive menschlicher Subjekte ge-
dachtwird und  matter nicht unmittelbar Dinge bezeichnet? An anderer Stelle
habe ich im Anschluss an Jacques Derrida vorgeschlagen, zwischen konkreten
Materialisierungen  (materiell -semiotischen Phanomenen) und einem Begriff
von Materie zu unterscheiden, der eine analyti sche Differenz zum Begriff der
Bedeutung oder des Soziokulturellen markiert (vgl. Mei3ner 2016b). Materie
wirde in diesem Sinne auf das verweisen, was in einem Phanomen nicht in
Erscheinung tritt und zugleich aber nicht abwesend ist: ,[L]ess a negated
pres ence, than , something * (nothing, indeed, in the form of presence) that
deviates from the opposition presence/absence (negated presence), with all
that this opposition implies “ (Derrida 1981: 95). Materie lief3e sich so als Be-
griff fassen, der das  Unverfligha re bezeichnet: das, was fiur jedes Involviert-
sein, jedes Wissen, jede Bedeutung grundlegend ist und sich zugleich diesem
Involviertsein, diesem Wissen, dieser Bedeutung entzieht. Dieser dekonstruk-
tive Zugang zu ,Materialitat' findet ein Echo in Barads Lesart von Bohrs Kom-
plementatitatsprinzip: ,Every concept is haunted by its mutually constituted
excluded other.” (Barad 2010, 253) Was bei Derrida jedoch explizit deutlich
wird, ist, dass dieser Ausschluss, diese Unverflgbarkeit, im Kontext einer
spezifischen philosophischen Opposition(  presence/absence ) zuverstehenist.
Das Entziehen, das Unverflgbarsein des nicht- prasenten und zugleich nicht -
abwesenden Anderen ist immer nur im Hinblick auf eine Instanz zu denken,
die (sich) etwas verfugbar machen will. Ontologische Fragen verweisen inso-
fern auf ein wissendes oder reprasentierendes Subjekt, das diese Frag enin
bestimmter Weise stellt und zu beantworten sucht. Dieses Subjekt ist aber
einer dekonstruktiven Verunsicherung unterworfen, da in seinem Wissen (in
seinen Reprasentationen) das Unverfligbare notwendigerweise enthalten ist
und dieses Wissen immer insta  bil und unvollstandig macht.

12 Mit Barads Begriff des cutting together- apart lasst sich erfassen, dass
die Verfugbarmachung von Welt zugleich Unverfligbares hervorbringt, das

aber auch ,in* oder,von' dieser Weltist (vgl. Barad in Juelskjeer/Schwenn esen
2012 , 19f). Fur das Anliegen, in Beziehungen zu Materie zu treten, die nicht
eine AuRerlichkeit von Subjekt und Objekt voraussetzen und immer wieder
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bestatigen, ist diese dekonstruktive Herangehensweise, die Materie als kon-

stitut ive Bedingung jeder Bedeutung (Messung, Beschreibung) setzt, interes-

sant. In der epistemischen Ordnung, in der ein Subjekt sich Gber Bedeutung
(Messung, Beschreibung) die materielle Welt zugénglich und verfigbar zu
machen sucht, ist jeder Versuch einer Bedeutungszuschreibung immer ein

Akt der Reprasentation durch ein spezifisch situiertes Subjekt. Zugleich er-
scheint die Bedeutungszuschreibung notwendigerweise als instabil, da sie auf
unverfigbarem Anderen beruht, das sie niemals voll zugénglich machen

kann. Der Fokus richtet sich damit auf das Subjekt der Erkenntnis, das selber
jedoch als relationaler Effekt erscheint: ,Who is this || ‘ that would attempt to
narrate my research trajectory? [...W]hat material forces were contributing

to the reiterative materia lization of this ,| ‘?* (Barad in Juelskjeer/Schwenne-
sen 2012, 11) Wie Spivak hervorhebt, ist eine solche radikale Befragung des
(Erkenntnis -)Subjekts in Derridas Arbeiten mit einer historischen Situierung
verbunden und somit in ihrer Immanenz zu verstehen, die immer eine ge-

wisse Unverfugbarkeit impliziert: ,, [T]he project of grammatology is obliged

to develop within the discourse of presence. It is not just a critique of pres-
ence but an awareness of the itinerary of the discourse of presence in one’s

own crit ique, a vigilance precisely against too great a claim for transparency
(Spivak 1988: 293, Hervorhebung im Original). Durch diese radikale Situier-

ung kann das im agentiellen cutting together -apart implizierte othering als
historisches Phanomen préazisiert werden: Derrida ,articulates the European
Subject’s tendency to constitute the Other as marginal to ethnocentrism and

locates that as the problem with all logocentric and therefore also all gram-
matological endeavors [...]. Not a general problem, but a European problem. *
(Ebd., Hervorhebung im Original)

13 Damit sind soziale Dimensionen von Materialisierungen (nicht zuletzt
Machtverhaltnisse) angesprochen: historische Bedingungen, die die Verhalt-

nisse des engagement with matter als spezifische (hierarchische) Verhalt-
nisse von (Erkenntnis -)Subjekt und (menschlichen und nichtmenschlichen,
organischen und nichtorganischen) Anderen konstituieren. Damit wird auch
deutlich, dass die in neomaterialistischer Kritik an anthropozentrische n Set-
zungen in den Fokus gertckte In/Differenz von Menschlichem und Nicht-
menschlichem problematisch wird, wenn nicht préazisiert wird, welche spezi-
fische Figur des Menschlichen (der européische Mensch) in dieser Differenz
impliziert ist und in welchen Macht- und Herrschaftsverhaltnissen diese Figur

als Erscheinungsform  des Menschen auftreten konnte. Fir Moglichkeiten
emanzipatorischer Transformation von Macht- und Herrschaftsverhaltnissen
unserer Gegenwart ist eine Wissensproduktion, die darauf angelegt ist, diese
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Verhaltnisse als Effekte sozialer Strukturen und Formen sichtbar zu machen,
insofern unverzichtbar. Zugleich aber ist dieses Wissen als radikal situiertes
Wissen zu begreifen. Es macht, aufgrund seiner eigenen Verstricktheit in die
Bedingungen, best immte Zusammenhange erkennbar, indem es dabei zu-
gleich anderes nicht erkennbar werden lasst. In gewisser Weise ist die fur
sozialwissenschaftliche Theorien formulierte Einsicht von Noel Castree, dass
.bringing something into view depends on the active disp lacement and mar-
ginalization of other things to which they are connected” (Castree 1996, 49)

direkt anschlussfahig an Barads Interpretation von Bohrs Komplementari-
tatsprinzip, die auf ,the necessary mutual exclusions that are constitutive of
phenomena* (Ba rad in Juelskjeer/Schwennesen 2012, 14) verweist. In der
Sensibilitat fur das, was im eigenen Denken nicht denkbar, aber dennoch als
konstitutives Moment wirksam ist, liegt eine grundlegende Spannung, der das
erkennende Subjekt nicht entkommen kann.

Doubl e Bind: Spannung (aus-  )halten

14 Die Annahme, dass es in unserer historischen Gegenwart notwendig —
politisch addquat und ethisch geboten — ist, daran festzuhalten, dass das,
was ist, in ganz entscheidenden Dimensionen historisc h geworden und daher
politisch gestaltbar ist, steht in einer Spannung zur Annahme, dass ein Wis-
sen Uber solche sozialen Zusammenhange auf problematischen und instabilen
Pramissen beruht und notwendiger Weise unvollstéandig ist. Die (moderne)

Figur des mens chlichen Subjekts, das ein bestimmtes Wissen lber die eige-
nen Bedurfnisse und Motive einerseits sowie Uber strukturelle Zusammen-
hange andererseits erlangen kann, das Probleme identifizieren und Ziele for-

mulieren und geeignete Mittel bestimmen kann, wie die se zu erreichen sind,
ist etwas, das wir nicht nicht begehren kénnen: | think ,we * — that crucial
material and rhetorical construction of politics and of history — need some-

thing called humanity. It is that kind of thing which Gayatri Spivak called ,that

which we cannot not want' “ (Haraway 2004, 49). Die Mdglichkeit, politische
und ethische Fragen auf  zuwerfen und (gezielte) Transformationen zu besse-

ren (weniger gewaltsamen) Verhdltnissen anzustreben, sind (in unserer his-
torischen Gegenwart) konstitutiv mit dieser (in historischen und politischen
Verhaltnissen materiell und rhetorisch konstruierten) Figur des Menschlichen
verbunden. Diese Figur er6ffnet (im Sinne eines historischen ,Ermoéglichungs-
dispositivs *, vgl. MeiRner 2015) epistemische Raume, in denen H andlungs-
macht und - verantwortung gegeniber vermeintlich naturwiichsigen Dynami-
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ken konzeptualisiert und verallgemeinerte Anspriiche auf Wirde und Gerech-
tigkeit formulieren werden kénnen. Zugleich ist diese Figur des Menschlichen

als Hoffnung emanzipatorischer Projekte jedoch eine schwierige und gefahr-
liche Figur. Es ist eine Figur, die eine Spannung zwischen gegensatzlichen
Forderungen halten muss: Zum einen geht es darum, an der Hoffnung auf
eine emanzipatorische Gestaltbarkeit von Sozialitat festzuhalten und zugleich
anzuerkennen, dass es keine einheitliche, in universeller Wahrheit fundier-
bare Formulierung konkreter Mal3stdbe und Ziele geben kann, dass sich die
Heterogenitat der Welt immer einer solchen Gestaltung entziehen wird. Zum
anderen steht das Subjekt (sozial -)wissenschaftlicher Erkenntnis vor der Her-
ausforderung, sich selbst als Teil des Problems und als Erkenntnishindernis

Zu begreifen.

15 In ihrem Buch ,An Aesthetic Education in the Era of Globalzation
schlagt Spivak (2 012) den Begriff des double bind vor, um epistemische
Raume zu erfassen, die produktiv werden kénnen, sofern wir gewillt sind,
ungelenk und unbehaglich in ihnen zu verharren, statt zu versuchen, sie so
schnell als moglich zu verlassen (vgl. Huddleston 2015 ). Auch hier liel3e sich
genauer gesagt von einer epistem -ontologischen Frage sprechen, da Spivak
deutlich macht, dass die Spannung, in der das Subjekt steht, nicht allein auf
ein philosophisches Problem verweist, sondern als materielle Erfahrung zu
begreif en ist:

16 ,When we find ourselves in the subject position of two determinate decisions,
both right (or both wrong), one of which cancels the other, we are in an aporia
which by definition cannot be crossed, or a double bind. It is not a logical or
philosophical problem like a contradiction, a dilemma, a paradox, an antinomy. It
can only be described as an experience. It discloses itself in being crossed. For,
as we know every day, even supposedly not deciding, one of those two r ight or
wrong decisions gets taken, and the aporia or double bind remains. Again, it must
be insisted that this is the condition of possibility of deciding. In the aporia or the
double bind, to decide is the burden of responsibility. The typecast of the et hical
sentiment is regret, not self -congratulation. “ (Spivak 2012, 104f.)

17 In dieser Passage sehe ich interessante Resonanzen mit Barads Inter-
pretation von Bohrs Prinzip der Komplementaritat und ihrem Insistieren auf
Un/Bestim mtheit. Die Subjektposition, die ,wir’ (Teilnehmer*innen an wissen-
schaftlichen Auseinandersetzungen) erben, noétigt uns Entscheidungen zu
treffen — agentielle Schnitte vorzunehmen. Diese Entscheidungen sind in ei-
nem fundamentalen Sinn weder richtig noch fal sch — oder sie sind sowohl
richtig als auch falsch. Wir sind jedoch verantwortlich fir unsere Entschei-
dungen. Sowohl Spivak als auch Barad verweisen auf diese Verantwortung,

aber beide rekonfigurieren dabei diesen Begriff: Verantwortung beruht nicht
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auf ei nem rationalen Imperativ, sich selbst und Andere/s zu erkennen (iden-
tifizieren) und zu kontrollieren, sondern ist vielmehr auf die Fahigkeit bezo-

gen, auf Andere/s — auch Unverfliigbares — antworten zu kdnnen. Und diese
Fahigkeit, so machen sowohl Barad als auch Spivak in ihren unterschiedlichen

Feldern deutlich, kann nur in der Erfahrung einer fundamentalen Relationali-

tat von Selbst und Anderen entstehen. Die Fahigkeit, verantwortungsvoll zu
antworten ist also etwas, das erarbeitet werden muss, etwas dass wir erler-
nen mussen, indem wir die Verluste, die mit unseren Entscheidungen einher-

gehen, wahrnehmen, bei ihnen verharren und sie aus der unbehaglichen ethi-

schen Haltung des Bedauerns zum Anlass nehmen, unsere Subjektivierungs-

praktiken im Erkenntnisprozess neu zu erfinden: ,learning the double bind -

not just learning about it” (Spivak 2012, 1).

18 Emanzipatorische Handlungsféahigkeit und politische Gestaltung kénnten
so im Sinne von Interventionen gefasst werden, die nicht bestimmte Ziele zu
erreichen beanspruchen, sondern die in — gezielten — Versuchen bestehen,
Willkdr in Schach zu halten (vgl. Haraway 1991) und weniger gewaltsame
Lebensmdglichkeiten zu schaffen (vgl. Butler 2009). Politische Gestaltung ist
insofern ein Prozess der  notwendig daran scheitert je ein endgultiges Ziel zu
erreichen; es ist vielmehr ein offener (und behutsamer) Prozess, dessen For-
derungen und Ziele immer darauf befragt werden, um welchen Preis und auf
wessen Kosten sie formuliert werden und wer oder was i n diesem Prozess
nicht gehort oder wahrgenommen wird oder werden kann. In Barads Worten:
»1here are no solutions; there is only the ongoing practice of being open and
alive to each meeting, each intra- action, so that we use our ability to respond,
our resp onsibility, to help awaken, to breathe life into ever new possibilities
for living justly “ (Barad 2007, x).

19 Die Diskussionen des new materialism  kdnnen dazu beitragen, an Prak-
tiken des Wissens als Involviertsein in Materialitdten zu arbeiten, an Moglich-
keiten des offenen Antwortens auf unverfiigbare/s Andere/s. Der historische
Materialismus macht wiederum deutlich, dass es in unserer historischen Ge-
genwart notwendig ist, soziale Bedingungen (etwa die kapitalistische Produk-
tionsw eise) in den Blick zu nehmen, die uns als menschliche Subjekte in einer
Weise konstituieren, die eine solche Offenheit gegeniber (unverfigbaren)
Anderen systematisch beeintréchtigt oder gar unmdglich macht. Es gilt also
die Spannung zu halten, zwischen dem Anliegen, Bedingungen zu benennen,
die gestaltet werden sollten, und dem Anliegen, an Praxen zu arbeiten, die
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auf Kontingenz und Potenzialitat, auf das, was noch nicht ist, antworten kon-

nen, und dadurch bestehende Ziele und Vorstellungen immer wieder in F rage
stellen.

Endnoten

1 Ich danke zwei anonymen Gutachter*innen und der Re daktion fir kritische Nachfragen und

hilfreiche Kommentare.
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Britta Hoffarth

Eine Diskussion gouvernementalitStstheoretischer
und intersektionaler ZugSnge

Einleitung

1 Im folgenden Beitrag geht es mir darum, verschiedene Perspektiven auf
den KSrper und ihre jeweilige erkenntnistheoretische ProduktivitSt in ein Ver-
hSltnis zueinander zu setzen. Ausgangspunkt der folgenden tberlegungen ist,
dass das, was je gesellschaftlich unter aKsrperO verstanden wird, sich erst im
Kontext bestimmter Episteme b im Sinne von Wissenssystemen und erkennt-
nislogi schen Perspektiven B materialisiert. Im Beitrag entfalte ich eine Dis-
kussion des VerhSltnisses gouvernementalitStstheoretischer und intersektio-
naler Perspektiven auf den KSrper. Letztere verstehe ich als praxeologisch,
da sie in spezifischer Weise das Hand eln am KSrper thematisieren, wie ich im
Folgenden ausfYhren werde. Mit diesen Perspektiven wShle ich fYr die fol-
gende theoretisch angelegte Untersuchung zwei gegenwSrtig prominente Zu-
gSnge, die je eigene (macht - bzw. ungleichheits)analytische Werkzeuge be-
reithalten, um den KSrper und das Handeln am KSrper zu befragen.

2 ZunSchst entfalte ich einige der Grundgedanken einer gouvernementali-
tStstheoretischen Analyse. Anschlie§end bringe ich mit einer Studie des Dis-
kurses Yber sogenannte kosmetische Chirurgie eine intersektionale Perspek-
tive mit ein. Diese verweist auf die Grenzen eines rein machtanalytischen
Zugangs, da sie die ProduktivitSt von K3rperpraktiken in einer widersprYch-

lich verfassten KSrperhegemonie hervorhebt. !

Regierungen des Ksrpers

3 In soziologischen sowie erziehungswissenschaftlichen Auseinanderset-
zungen mit dem K3rper werden gegenwSrtig Analyseperspektiven prSferiert,
welche sich insbesondere an Michel Foucault, speziell an sein en subjektivie-
rungstheoretischen Ansatz der GouvernementalitStsanalyse anlehnen. Das
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Erkenntnisinteresse gilt hier Praktiken, in welchen KSrper Transformationen
erfahren D wie etwa in der Kosmetik, Fitness (vgl. Duttweiler 2003), bei TS-
towierungen (vgl. Me  yer -Drawe 2010, 204) oder Sch3nheitsoperationen (vgl.
Maasen 2008). Diese Perspektive priorisiert die Bedeutung normativer Steu-
erungsmomente im Kontext von KSrpermodifikationen und ermsglicht damit

einen kritischen Einsatz hinsichtlich der RigiditSt von K3 rperordnungen fYr
Subjektivierungsprozesse.

4 Im Folgenden stehen Foucaults subjekt - und machttheoretische Ideen der
Regierung im Zentrum. Noch expliziter geht es mir um die daran anschlie-
§enden, sich als gouvernementalitStsanalytisch verstehenden k3rpersoziolo-
gischen Studien. Dennoch mSchte ich einige Eckpunkte der Foucaultschen
Theorie entfalten, auf welche in den k3rpersoziologischen AnsStzen wesent-
lich Bezug genommen wird. In seiner Analyse der Gouverne mentalitSt 2 un-
tersucht Foucault das VerhSltnis von Fremd - und Selbstregierung in der Mo-
derne in einer Weise, die nicht von einer zentralen Machtinstanz ausgeht,
sondern vielmehr von der tbhersetzung von Fremd - in die Selbstregierung der
Subjekte. Mit dem Be  griff GouvernementalitSt benennt Foucault dabei diese
konkrete Regierungsform als Verbindung von Selbst - und FremdfYhrung.
Subjektivierung ereignet sich fYr Foucault (paradoxerweise) in drei Formaten
der Objektivierung, in denen Menschen zu Subjekten werde n (vgl. Foucault
2005, 240). dFoucaults Untersuchungsinteresse galt der analytischen Trias
von Wissensformen, Machttechnologien und SelbstformierungsprozessenO
(Lemke 2006, 269), womit Foucault nach eigener Aussage weniger auf die
Untersuchung des Problems  der Macht als auf die Untersuchung des Subjekts
abzielte (vgl. Foucault 2005, 240). Er fokussiert also explizit die Genese mo-
derner SubjektivitSt. Von dTechnologien des SelbstO (Foucault 2007) zu spre-
chen, ersffnet in diesem Zusammenhang die MSglichkeit, die Verbindung zwi-
schen der &politischen RegierungO (Lemke 2006, 482) und den &Prinzipien
pers3nlichen VerhaltensO (ebd.) zu analysieren. Darin artikuliert sich der An-
spruch, makrosoziale Ordnungen und mikrosoziale Praktiken in ihrem Ver-
hSltnis zueinander  zu untersuchen. Das Selbst kommt als analytische Grs§e
dort ins Spiel, wo gewisserma8en ein dialektisches Wollen des Wollens zu
greifen beginnt: Die Techniken der Regierung werden damit nicht allein eine
rational -direktive Steuerung des Handelns oder Wolle ns, ein &FYhren der FYh-
rungenO (Ricken 2006, 25). Ihre Kraft, Subjekte zu affizieren, sie emotional
zu erreichen, wird sichtbar. Der Aufruf zum Erkennen des eigenen Selbst ar-
tikuliert sich in der Vormoderne etwa in der widersprYchlichen Verbindung
von Unte rwerfung unter das christliche Verbot der kSrperlichen Lust und der

Verpflichtung, Yber sich selbst die Wahrheit zu sagen (vgl. Foucault 2007,
!
!
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287). Diese aTechniken, welche die Menschen brauchen, um sich selbst zu
verstehenO (ebd.), werden von vier zentra len Wahrheitstechnologien hervor-
gebracht: Technologien zur Produktion und Manipulation von Dingen, Zei-
chen, MachtverhSitnissen und des Selbst, welche letztlich auf Optimierung

des Selbstim Kontext von in der Gemeinschaft fraglosen Optimierungslogiken
abzielen (ebd., 289).  Der KSrper erscheint hier mithin als zentrales Moment,
welches die Adressierungen des Selbst thematisierbar und erlebbar macht

und zugleich der Ort, an welchem ihnen Ausdruck verliehen werden kann.

5 An diese Thesen schlie§en aktuelle kSrpersoziologische Studien an. Die
GouvernementalitStsanalyse bietet mit dieser Perspektive, welche das Sub-
jekt als KSrper der Regierung imaginiert, ein Werkzeug an, welches ver-
spricht, KSrperlichkeit als Problem symboli scher Machtordnungen zu befra-
gen. Die im Folgenden skizzierten Untersuchungen stellen heraus, dass in der
Regierung des Selbst der KSrper sowohl zum Gegenstand von Regierungs-
technologien wird, als auch zum Instrument der tberprYfung ihrer Wirksam-

keit. Ein paradigmatisches Beispiel gouvernementaler Dezentrierung von Re-
gierungsbemYhungen fYhrt Maren M3hring mit dem zu Beginn des 20. Jahr-
hunderts gewisserma8en aus der Mode kommenden Korsett an. Dieses
vermutlich aus dem 16. Jahrhundert stammende, spSter meist aus gestSrk-
tem Stoff und Fischbein gefertigte und geschnYrte Mieder diente zur StYtzung

und Ssthetischen wie moralischen Formung des Oberk3rpers. An die Stelle
des Textils trat nach dem 19. Jahrhundert &das gymnastisch zu erlangende
aMuskelkorsettOO (M3hri ng 2006). Das fortan als dkYnstlicher ZwangsapparatO
(ebd.) verschriene textile Korsett wurde vor dem Hintergrund der Idee &na-
tYrlicher SelbstbeherrschungO (ebd.) zu einem abzulehnenden Symbol der
Fremdbestimmung. Diese Ablehnung wandte sich zugleich gegen die sich im
Korsett materialisierenden (KSrper -)Haltungsaufforderungen, die mit dem
Habitus des Adels assoziiert wurden. Sie erhSlt ihren tieferen Sinn vor dem
Hintergrund humanistischer Subjektideen, die in der Aktualisierung der auf-
kiSrerischen Ideale v on Autonomie und SouverSnitSt den von Kant markier-
ten Abschied des Menschen von seiner selbstverschuldeten UnmYndigkeit
postulierten (vgl. Elberfeld/Otto 2009, 8).

6 Der von der gouvernementalitStstheoretischen Analyse b wie et wa Msh-
rings Studie des Korsetts b individualisierungs - und optimierungskritisch er-
hellte Imperativ, dass sich die Kontrolle des K3rpers vom KleidungsstYck auf
den Ksrper und das Begehren des Subjekts verschieb en soll , ISsst sich auch
in den Worten von Mode | und Germanys Next Topmodel -Moderatorin Heidi
Klum pointieren: &Du musst es wollen, BabyO %, Der K3rper fungiert nicht allein
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als Objekt normativ geordneter Machbarkeitsvorstellungen, vielmehr scheint

das zentrale Moment der ihn zum Gegenstand nehmenden Te chniken darin
zu liegen, fYr das Subjekt nachvollziehbar und sinnvoll und deshalb etwas zu
Wollendes zu sein. Der Sinn, den KSrper je spezifisch P etwa auf die StabilitSt
seiner Muskulatur hin B zu bearbeiten, muss dem Subjekt selbst einsichtig
sein. Das Z iel und die MYhe seines Handelns mYssen von ihm gewollt und in

das eigene SelbstverstSndnis integriert werden. Der K3rper erscheint damit

als dgestaltungsbedYrftig und generell formbar; er ist nie unmittelbar zu er-

fahren und verbYrgt keinen Ort ursprYnglic her AuthentizitSt. Der K&rper ist
eingelassen in eine Arbeit am Selbst, in Technologien und Praktiken, vermit-

tels derer er von anderen und sich selbst geformt wird, eingebunden in eine

Macht, die ihn gestaltet und formt und zur Selbstformung erst befShigtO
(Duttweiler 2003, 31).

7 Zu diesem Schluss kommt Stefanie Duttweiler durch die Studie von drei
aktuellen, ineinandergreifenden Dimensionen von Ksrpertechniken: body
consciousness , Fitness und Wellness (ebd., 31f.). Diese lasse n das Motivneo -

liberaler Optimierung in ihrer Medialisierung des KSrpers auf dem Weg in das

Innere des Subjekts besonders anschaulich werden. Der Autorin geht es in

ihrer Untersuchung um die Frage der Plausibilisierung von Vervollkomm-
nungssemantiken in de  r kSrperlichen Erfahrung. Ein zentrales Moment dabei

ist die Erfahrung von HandlungsfShigkeit in der Unterwerfung unter die Topoi

von SelbstverfYgen, Gesundheit und Fitness. Ausgehend von Foucaults Dik-

tum, das Subjekt habe &einen zweifachen Sinn: vermittel s Kontrolle und Ab-
hSngigkeit jemandem unterworfen sein und durch Bewusstsein und Selbster-
kenntnis seiner eigenen ldentitSt verhaftet seinO (Foucault 1994, 246), ana-

lysiert Duttweiler die genannten Modi der KSrperarbeit im Zusammenhang

mit der Installation von KSrperwissen anhand von Ratgeberliteratur. Mit
Foucault liest sie diese als @Manuale der SelbstfYhrungO (Duttweiler 2003,

33). Darin geht es um das In - Aussicht - Stellen individualisierter Ziele und ih-
rer Erreichbarkeit. In der Body -Consciousness -Arbeit am KSrper kommen
Technologien der Selbsterfahrung und Achtsamkeit zum Einsatz. KSrperwahr-
nehmungen werden vor ihren kognitiven Deutungen priorisiert. Es geht da-

rum, eine Kongruenz zwischen dem Ksrper, seinem Ausdruck und seiner Deu-

tung zu erzeugen. Ziel di  eser Arbeit ist die vollkommene Erkenntnis seiner
selbst sowie die RYckgewinnung eines Zustands von AuthentizitSt. Fitness-
training zielt in Shnlicher Weise darauf ab, den K3rper zu optimieren, indem
beispielsweise kSrperliche Grenzen Skonomisch rationalisi ert werden. Dies
geschieht etwa, indem die Arbeit am KSrper qua Wiegen, Testen und Messen

minutids in Daten Ybersetzt wird, was mithilfe standardisierter Matrizen zu
!
!
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scheinbarer Vergleichbarkeit der Ksrper fYhrt. Somit wird ein Wissen Yber

den eigenen Ks8rp er hervorgebracht, zugleich wird der eigene K3rper Yber
seine Wissbarkeit erfahrbar. Dies suggeriert, Yber Wahrheiten Yber sich
selbst verfYgen zu k3nnen (vgl. ebd., 34f.), wobei auf ein hegemoniales Vo-

kabular zurYckgegriffen wird, anhand dessen das Ich si ch in Beziehung zu
sich selbst setzt. Hier steht die Kontrolle des KSrperausdrucks im Dienst einer
Nivellierung der Differenz von Innerem und €u8erem (vgl. ebd., 38). Der

Wille zur Optimierung wird durch die Arbeit am KSrper ausgedrYckt, bis der

K&rper sel bst ihn artikuliert. Duttweiler resYmiert:

8 aSich selbst mit Hilfe vorgegebener Schemata einzuordnen, bringt subjektive
Empfindungen auf einen generalisierten Begriff und verankert sie in objektivierten
Kategorien. Datenerheb ung und Hierarchisierung ermsSglichen den Vergleich mit
anderen und erlauben, sich in eine vorstrukturierte Relation zu apderen zu begeben und
sich so auf einem (normativ) gegliederten Feld zu positionierenO (ebd., 36).

9 Die Au torin identifiziert dies als ZRegime umfassender SelbstinspektionO

(ebd.), woran der von ihr ebenfalls untersuchte Wellnessdiskurs nahtlos an-

knYpft: Nicht nur ist das Subjekt angehalten, die Sprache des Ksrpers b sein
Reden und Schweigen Yber dSorgen und E xzesse, ErnShrungsgewohnheiten
oder Alter und KrankheitenO (ebd., 37) b unter Kontrolle zu bringen. Diese
afreiwillige SelbstkontrolleO (ebd.) verspricht zudem den Gewinn eines gestei-
gerten Wohlbefindens sowie gesteigerter Lust am eigenen KSrper (vgl. ebd. ,
39). Eine besondere Spannung entfaltet sich zwischen Technologien der Fit-

ness und jenen der Wellness. WShrend die einen zur HSrte gegen sich selbst

und in angezeigtem Ma8e auch zur tberschreitung der eigenen Grenzen an-

halten, mahnen die anderen zur Achts amkeit und SelbstfYrsorge (vgl. ebd.,
40). Der KSrper wird hier wahlweise zum Objekt der Gestaltung, massiven
Bearbeitung, Entspannung oder b wie Duttweiler am Beispiel des dAnti -AgingO
(ebd., 41) anfYhrt B im Wortsinn zum Widersacher.

10 Weitere Studien, die sich unter gouvernementalitStsanalytischer Per-
spektive mit KSrpertechniken befassen, nehmen Diskurse und Praktiken der
plastischen, rekonstruktiven oder auch Ssthetischen Chirurgie (vgl. Meili
2008), letztere als &Schnittpu nkt zwischen Medizin und KosmetikO (ebd.,
121), in den Blick. Insbesondere mit Blick auf dkosmetische Eingriff[e]O (Maa-
sen 2008, 99) spricht Sabine Maasen von einer bio -Ssthetischen Regierung,
in welcher sich in der Figur des gestaltbaren KSrpers Selbstdeu tungen und -
fYhrungen mit der Formierung von Gemeinschaft verbinden.

11 Maasen diagnostiziert im gegenwSrtigen Boom sogenannter Sch3nheits-
operationen (vgl. Meili 2008, 119) ein &soziotechnisches Regime des Bodyma-
nagementsO (Maasen 2008, 100). Sie stellt fest, dass sich die Entscheidung
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fYr einen Eingriff in einem widersprYchli chen Feld ereignet und somit amehr
als eine blo§e Unterordnung unter das Diktat des Sch3nseins am Werke istO
(ebd., 109). Maasen schlie8t sich damit Debra Gimlin an: &Die Frauen verhal-

ten sich nicht als cultural dopes, sondern im Gegenteil als virtuose Ver hand-

lungskYnstlerinnen, die mit sich und ihrer Umwelt Bedarf und Kosten, Leiden

und Hoffnungen so effektiv wie m&glich ausbalancierenO (Maasen 2008, 111).

Die Autorin interpretiert damit die Entscheidung fYr einen Eingriff in gewissem

Sinne auch als Ausdru ck von HandlungsfShigkeit. Maasen versteht somit die
sogenannte Schsnheitsoperation als Selbsttechnik im Sinne Foucaults (vgl.

ebd., 112f.), gerade weil sie Entscheidungsmsglichkeiten 1Ssst. Die Wider-
sprYche und Narrative, welche die Autorin in diesem Feld identifiziert, formie-
ren sich fYr sie als zentrale Dimensionen einer GouvernementalitSt des K&r-
permanagements.

12 Als @Ambivalenzen Ssthetischer SelbstregierungO (ebd., 101) macht
Maasen einerseits die moderne Tendenz aus, die Verantwortung fYr den wohl-
geformten, gesunden K3rper und das eigene GlYck zu individualisieren. Hier
schlie8t sich die gesellschaftliche Aufforderung an, sich der Gemeinschaft nur
als leistungsstarkes, afittesO, aattraktivesO Individuum zuzumuten. Sogenann
Schsnheitschirurgie erscheint hier als dispositives Arrangement, das &Auf-
merksamkeiten lenkt, Eingriffschancen spezifiziert, GrYnde und Motive legiti-
miertO (ebd., 111). Die Autorin fYhrt in ihrer Auseinandersetzung ein Bild des
KSrpers ins Feld, welcher  nicht allein Gegenstand von Zurichtungstechniken,
sondern, wie auch bei Duttweiler deutlich wird, zu ihrem Instrument wird:

Die Techniken der FYhrung, die auf SelbstfYhrung abheben, erreichen das

Subjekt in zentraler Weise Yber seinen Krper. KSte Meyer - Drawe diagnosti-

ziert: 8Machtdispositive schlie8en sich [...] direkt an den KSrper an. Er ent-
wickelt sich zur Ware oder WShrung, wobei in unserem Kontext gSnzlich un-
gekiSrt ist, ob es ein Eigentum am eigenen K3rper gibtO (2008, 452).

13 Liest man die AusfYhrungen von Mshring, Duttweiler und Maasen als
Kritik einer Rationalisierung von Ksrperpraktiken, so wird deutlich, dass diese
dem Geist eines kapitalistischen Verwertungsmodus folgen: Nur ein vermes-
sener, mit anderen gemessener, gesunder KSrper scheint auch die Msglich-
keit eines souverSnen Selbst zu ersffnen. Diese in Anlehnung an die Theorie
der GouvernementalitSt gefasste Lesart Yberzeugt insbesondere dadurch,

te

dass sie die Freiheiten des Handelns wie etwa Entscheidungsmsglichkei ten

der Subjekte zu integrieren wei8. Doch mSchte ich im Folgenden auf die Gren-
zen des Zugangs hinweisen, wenn die MSglichkeiten des Handelns allein als
bereits im Diskurs aufgehoben konzipiert werden.
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Eine intersektional -praxeologische Perspektive

14 Anhand der Studien von Mshring, Duttweiler und Maasen wird deutlich,
inwiefern die gouvernementalitStstheoretische Perspektive der Subjektivie-
rung fYr den Untersuchungsgegenstand einen fruchtbaren analytischen Zu-
gang bietet, mit dem verschiedene Momente des Feldes dekorativer oder
transformativer KSrperpraktiken und die sie betreffenden Diskurse in ihrer
MachtfSrmigkeit ins Blickfeld rYcken. Im Folgenden mschte ich eine andere
Perspektive auf das Feld der KSrperanalysen aufgreifen , unter der KSrper-
praktiken nicht nur als Ausdruck von Regierung, sondern darYber hinaus in
ihrer Produktion von Unbestimmtheit diskutiert werden. Dabei geht es darum,
die Bedeutung sozialer MachtverhSitnisse in einer anderen Weise in Rechnung
zu stellen, als  es der Begriff der GouvernementalitSt zulSsst: Von der Unbe-
stimmtheit des Handelns auszugehen, schlie§t an praxeologische AnsStze an,
die etwa von Ernesto Laclau und Chantal Mouffe (vgl. Hoffarth 2017) oder
Judith Butler (vgl. etwa Hillebrandt 2014) inspi riert sind. Sie stellen fest, dass
Diskurse grundsStzlich widersprYchlich verfasst sind (StSheli 2009) und Han-
deln stets einen tberschuss an Bedeutung produziert, sodass sein VerhSltnis
zum Diskurs nicht in der Dichotomie von Affirmation oder Subversion au fgeht
(vgl. Mayer/Hoffarth 2014).

15 Die folgenden tberlegungen zu IntersektionalitSt greifen diese Momente
praxistheoretischer AnsStze auf  *, die gegenwSrtig u.a. auch als Auseinander-
setzung mit gouvernementalitStsanalytischen ZugSngen besondere Beach-

tung erfahren (vgl. etwa Ott/Wrana 2010; Alkemeyer/Villa 2010). Um ihre
Bedeutung im Feld der K&rperforschung herauszuarbeiten, gehe ich auf Kath y
DavisO Auseinandersetzung mit chirurgisch -kosmetischen Praktiken im dKon-

tinuumO der K&rperarbeit (vgl. Villa 2008, 11) ein.

16 Der Begriff IntersektionalitSt geht auf Auseinandersetzungen ®> an der
Schnittstelle von Rassismuskr itik und Feminismus zurYck. Von der Juristin
KimberlZ Crenshaw wurde er bereits in den 1980er Jahren zum Einsatz ge-
bracht, um Diskriminierungserfahrungen Schwarzer ® Frauen zu analysieren.
Deren Erfahrungen lie§en sich nach Crenshaw nicht durch eine separat e Be-
trachtung der Kategorien Geschlecht oder araceO erkISren, da sich die Schwar-
zen Arbeiter*innen Diskriminierungsstrukturen ausgesetzt sahen, wie sie we-
der Schwarze MSnner noch ~ wei8e Frauen erfuhren. Vielmehr waren die Er-
fahrungen nur unter BerYcksichtig ung der tberkreuzung von Rassismus und
Sexismus und damit gewisserma8en nur als AKumulationO von Diskriminie-
rungsbedingungen verstehbar (vgl. Crenshaw 2010), ohne dass Diskriminie-
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rung jedoch als addierbar zu operationalisieren wSre. Die Metapher der inter-
section nutzt das Bild der Stra8enkreuzung ’. Unter diesem Begriff sind in den
vergangenen Jahren beispielsweise im deutschsprachigen Raum verschie-

dene Studien entstanden, die etwa die VerschrSnkungen von EthnizitSt, Ge-
schlecht und Alter (vgl. Spindler 2007; Fegter 2012), Geschlecht und KSrper-
lichkeit (vgl. PIS8er/Geipel 2013) oder Behinderung und Geschlecht (vgl. Helf-
ferich/Kavemann 2011) herausarbeiten. In der intersektionalen Analyse geht

es um die verschiedenen Dimensionen der Gleichzeitigkeit verschieden er Be-
nachteiligungen (unter analytischer BerYcksichtigung verschiedener Ebenen

des Sozialen). ° Die Studien zeigen auf, inwiefern eine empirisch -analytische
Fokussierung auf ein bestimmtes Differenzmerkmal b etwa Geschlecht oder
natio -ethno -KulturalitSt B zur Dethematisierung von VerknYpfungen von Be-
nachteiligungsstrukturen fYhrt (etwa Benachteiligung auf dem Arbeitsmarkt

und Armut [vgl. Weber 2008]), womit bestehende VerhSltnisse tendenziell

gestSrkt werden. Wird unter intersektionaler Perspektive die Relev anz dieser
Gleichzeitigkeit verschiedener Benachteiligungen berYcksichtigt, stellt sich in

Bezug auf KSrperpraktiken die Frage, inwiefern diese lediglich in Hinsicht auf

eine Differenzkategorie, bzw. einen dominanten Diskurs diskutiert werden
k3nnen. Indi esem Zusammenhang m3chte ich als kritische ErgSnzung einer
gouvernementalitStstheoretischen Sicht auf Krper die These entfalten, dass
KSrperpraktiken selbst ein unbestimmbares Moment immanent ist: Auf wel-

che Anrufung, welche Aufforderung eine Praxis (der Disziplinierung des KS&r-
pers) antwortet, bleibt offen. Die der gouvernementalitStstheoretischen Sicht
inhSrenten Konzepte aZurichtung® oder aDisziplinierungO sind nicht in der Lage,

die zentralen Facetten gegenwSrtiger K3rperkulturen unter ungleichheitsre-

flexiver Perspektive zu berYcksichtigen. Die Praktiken lassen sich nicht allein

als aAusfYhrung der NormO verstehen, da in den Praktiken des K&rpers neben

der Beantwortung normativer Vorgaben (wie etwa die arichtige® HaarlSnge,

das arichtigeO Make -Up) immer auch unbestimmte Signifikanten b etwa ras-
sistische oder sexistische Differenzordnungen b thematisiert werden und in
ihren WidersprYchen je eigene Wirkungen entfalten. Praktiken antworten

stets auf Anrufungen, in denen verschiedene normalisierte Kategorien (Weib-
lichkeit, Wei§-Sein, VermSgend -Sein) in unterschiedlicher Weise aktualisiert
werden. Diese Normalisierungen stehen, so soll im Folgenden deutlich wer-

den, z.T. in Konkurrenz zueinander. Es sffnet sich eine Kluft der Unbestimmt-

heit zwischen verschiedene n normalisierenden Anrufungen, in welcher sich
immer auch Bedeutungen des Handelns entfalten, die so nicht erwartbar sind.

17 Dies ISsst sich mit Kathy DavisO Diskussion von dK3rpermanipulationenO

(Villa 2008) im Rahmen kosmetischer Chirurgie illustrieren. Sie fragt nach
!
!
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den Grenzen und MSglichkeiten einer feministisch informierten, gouverne-
mentalitStstheoretischen Perspektive. D iese problematisiert die kosmetische
Chirurgie insbesondere dann, wenn sie mit einer VerSnderung von K3rpertei-

len einhergeht, die im Diskurs ethnisiert werden, beispielsweise die VerSnde-

rung von Augenlidern, Nasen - oder Lippenformen. Davis geht also der Fr age
nach, inwiefern ein Unterschied zwischen b wie sie es nennt B &ethnischer
kosmetischer ChirurgieO (Davis 2008, 41) und anderen Formen kosmetischer
Eingriffe im Sprechen darYber hergestellt und plausibilisiert wird. Sie zeigt,

dass dkosmetische Chirurgi e, wenn sie von apeople of colorO oder ethnisch
Marginalisierten genutzt wird, eher in einen politischen Diskurs Yber araceO als

Yber Schidnheit eingeordnetO (Davis 2008, 53) wird sowie dass daethnischenO
Minderheiten [...] generell ein engerer diskursiver Raum zugestanden [wird]
als Weigen, um ihre Entscheidung fYr kosmetische Chirurgie zu behauptenO

(ebd., 53).

18 Eine konstruktivistische Grundannahme intersektionaler Perspektiven
ist, dass Bedeutungen zugewiesen werden, also d en Dingen nicht inhSrent
sind. Das gilt insbesondere fYr K3rper(teile). Die Annahme, dass Augenfor-
men, Hautfarben oder Nasenformen Merkmale einer bestimmten Ethnie
seien, kSnnen als diese KSrperteile ethnisierende Zuschreibungen verstanden
werden. Werden v on den so als einer Ethnie zugehSrig adressierten Indivi-
duen an diesen K3rperteilen kosmetische VerSnderungen vorgenommen,
riefe dies entweder, so Davis, die Figur des dVerrStersO (ebd.) an der eigenen
ethnischen Herkunft oder des &race benderO (ebd., 57) auf, der in seiner Pra-
xis auf die Erzeugtheit von Kategorien wie aethnische HerkunftO Yberhaupt
erst verweist. Die Zuschreibunga Verrat an der eigenen aethnischen HerkunftO
zu Yben, enthSIt nun eine implizite, dennoch problematische Essentialisierung
von K Srpermerkmalen und Ethnien.

19 Davis nimmt Distanz zum gouvernementalitStsanalytischen Diskurs Yber
den K3rper ein und rYckt damit nicht Praxen des K3rpers, sondern vielmehr
Praxen der Legitimierung bzw. Delegitimierung spezifi scher KSrpertechniken
in den Blick. Damit ermsglicht sie die Frage, inwiefern der gouvernementali-
tStstheoretische Diskurs selbst produktiv wird, inwiefern er also Vorstellun-
gen des K3rpers und der LegitimitSt von K3rpertechniken selbst generiert.
Aus ihrer Analyse lassen sich drei Momente festhalten, die nicht allein fYr
Praktiken ethnisierter KSrper gelten, sondern vielmehr allgemein fYr hege-
moniale Ordnungen, in welchen auch Praktiken wei8er KSrper, deren ethni-
sche Dimension in der Regel unmarkiert bleibt , gelesen werden k3nnen. Davis
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verwirft erstens konsequent den Begriff des SchSnheitshandelns: Eine inter-
sektionale Analyse verweist darauf, dass die Praktiken des KSrpers stets mit
Differenzkategorien P Geschlecht, Alter, EthnizitSt b verknYpft sind. Sch§ n-
heit ist vielmehr ebenso wie Alter, Geschlecht oder imaginierte ethnische Zu-
gehsrigkeit eine Kategorie der Inszenierung von Positionen in MachtverhSit-

nissen. Zweitens wird mit DavisO Einsatz eine neue Positionierung zu Praktiken

der KSrpermodifikationen m Sglich: Die Praxis der kosmetischen Chirurgie
wird insofern als subversiv, als (nicht -intentionales) Unterlaufen einer Aner-
kennungsordnung lesbar, da ihre Bedeutung sich nicht eindeutig auf die Norm

der Zurichtung reduzieren ISsst. Einerseits proklamiert e ine dominante Ord-
nung der KSrper normativ die richtige Nase und zielt damit darauf ab, Yber
diese Proklamation auch bestimmte Subjektpositionen auf ihren (subordina-

ten) Platz in der hegemonialen Ordnung zu verweisen. Andererseits ist der

Praxis jedoch inhS rent, dass sie sich stets zwischen widersprYchlichen Anru-
fungen und Anerkennungsordnungen aufspannt b etwa zwischen der Norm,
attraktiv und weiblich bzw. einer imaginativen ethnischen Gruppe eindeutig
zuordenbar zu sein und der gleichzeitig wirkenden Norm, sich von diesen bei-
den Normen zu emanzipieren. Die in diesem Spannungsfeld individuell legiti-
mierbare Entscheidung fYr eine chirurgische VerSnderung der Nase etwa ver-

mag dann als Praxis (auch) Folgendes zu signifizieren: Der zugewiesene Platz

in der Ordnu ng wird so nicht eingenommen, die Anrufungen so nicht allein

als nicht zutreffende, sondern als das Subjekt verfehlende zurYckgewiesen.
Damitist B im Sinne von Butlers Lesart Louis Althussers (vgl. 2001, 101f.)

darauf verwiesen, dass die Anrufung insofe rn funktioniert, als sie zur Umwen-
dung aufruft, die Art der Umwendung selbst jedoch nicht determiniert. Gleich-

wohl entzieht die Praxis sich einer vollstSndigen Durchdringung und VerfYg-
barmachung durch das Subjekt: Die Subversion einzelner Normen ISsst sich

nicht auf eine SouverSnitSt des Subjekts zurYckfYhren. Mit Thomas
Alkemeyer und Paula -Irene Villa ISsst sich die UnverfYgbarkeit der Praxis als
Ereignis fassen: 8Es geschieht etwas, das von keinem der Akteure vollkom-

men zu kontrollieren istO (ebd., 329f.) . Eine Kritik an sogenannten Ksrper-
manipulationen, welche die Bearbeitung des KSrpers allein als Disziplinierung

im Rahmen einer Norm fasst, so ISsst sich DavisO Analyse weiterdenken, birgt

damit immer die Gefahr einer Essentialisierung des natYrlichen K&r pers (vgl.
Davis 2008, 56). Denn die Modifikation des KSrpers wird an die Kategorie
EthnizitSt gebunden, sobald von der &VerSnderung ethnischer MerkmaleO die
Rede ist. Damit wird unterschlagen, dass diese Zuschreibungen stets wirk-
mSchtige symbolische Dimen  sionen des Sozialen darstellen und jenseits die-
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ser Ordnung bedeutungslos sind. Der KSrper selbst besitzt nicht schlicht &eth-
nische MerkmaleO, sondern Merkmale, die innerhalb einer ethnisierten Ord-
nung Bedeutungen zugewiesen bekommen. Deutlich wird, dass di e Praxis der
Modifikation des K&rpers B unabhSngig von zugeschriebenen Zugehsrigkeiten
P nicht allein die eine Bedeutung produziert, welche wiederum in der Lage
wSre, die eine soziale Zugehsrigkeit B zu einem Geschlecht, einer ethnisierten
Gruppe oder eine r Altersgruppe D zu signifizieren. DavisO Studie, die ich als
eine praxeologisch -intersektionale Analyse lese, da sie sowohl die Relevanz
von Differenzkategorien in Rechnung stellt als auch die Bedeutungsvielfalt

des Handelns am KSrper reflektiert, geht dr ittens von der ProduktivitSt des
K3rpers selbst aus. WShrend die zuvor diskutierte gouvernementalitStstheo-
retische Analyse des KSrpers auf die Kritik abhebt, dass er allein als Objekt

von normalisierenden Zurichtungen zu denken sei, vernachlSssige sie sein e

ausdrYckliche Widerspenstigkeit, so auch Alkemeyer und Villa. Die Autor*in-
nen schreiben dieser tberdeterminiertheit des KSrpers zu, Neues entstehen
zu lassen, und markieren zugleich, dass es fYr das Subjekt ebenso wie die
diskursive Ordnung unmsglich ist , dieses Neue zu kontrollieren:

20 &Aufgrund des Eigensinns ihres immer schon sozialisierten KSrpers ist von den
Akteuren niemals zu kontrollieren und vorherzusagen, wie sie in der Praxis (re -)agieren
und ob bzw. inwiefern sie vorgesehene Subjektpositionen einnehmen werden. Selbst
noch aus der bewussten ftbernahme und Anwendung eines subjektivierenden
Normalisierungsprogramms D zum Beispiel eines DiStplans oder eines
Erziehungsratgebers b kSnnen Kollisionen mit einem bereits erwo rbenen und
verksrperten Erfahrungswissen resultierenO (Alkemeyer/Villa 2010, 331).

21 Hier ISsst sich mit Marion Ott und Daniel Wrana (2010) anschlie§en,
welche ausgehend von Foucaults VerstSndnis von Macht als Kraft, die auf d as
Handeln anderer einwirkt (vgl. Foucault 2005), eine dritte Problematik gou-
vernementalitStstheoretischer AnsStze entfalten. Ihr zentraler Gedanke be-
zieht sich auf die Logik dieser AnsStze, &Programme des RegierensO (Brsckling
et al. 2004, 38) D etwa die Aufforderung, sich in Hinsicht auf Fitness und
K3rpergesundheit selbst zu fYhren b zum Gegenstand ihrer Analysen zu ma-
chen. Unter Programmen werden historisch -spezifische sowie Deutungsmus-
ter zur VerfYgung stellende und normativ operierende Sinnlogiken ver stan-
den. Wie bereits mit Duttweiler deutlich gemacht wurde, evozieren diese so-
wohl Probleme als auch m3gliche L3sungswege und SelbstverstSndnisse,
bieten also Rahmungen an, innerhalb derer Subjekte Wissen Yber sich selbst
sowie Orientierungen des Handelns erlangen (vgl. Ott/Wrana 2010, 157). Sie
operieren etwa mit der Logik: aTraining ist gesund fYr meinen K&rperO. Pro-
gramme stellen rationalisierende Logiken zur VerfYgung. Die BeschrSnkung
auf die Untersuchung von RationalitSten markiert fYr Ott und Wrana d as
!
!
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grundsStzliche Ausklammern von Leerstellen im VerhSltnis von programma-

tischen Anrufungen und konkreten Praktiken: &Der Gegenstand der Gouver-
nementalitStsstudien wSre damit auf die Regierungskunst und auf die von

ihnen postulierten Effekte beschrSnktO (e bd., 157f.). Hier wird eine Norm
problematisiert, weil angenommen wird, dass die Subjekte sich ihr lediglich
unterwerfen. Die Effekte normativer Anrufung jedoch b entziffere Dich selbst,
erkenne Dich, forme Dich b sind nach Ansicht der Autor*innen nicht al s durch
die Subjekte anzueignende Wahrheiten zu verstehen, sondern halten lediglich
Orientierungen bereit, die auch zu anderen Effekten im Handeln fYhren k3n-

nen. Werden diese beiden Perspektiven, IntersektionalitSt und eine praxeo-

logische Perspektive zusam  mengedacht, wird der Blick sowohl auf das Zu-
sammen - und gewisserma8en Querwirken verschiedener Differenzkategorien

wie Geschlecht und EthnizitSt gelenkt und zugleich auch die WidersprYche

der im Kontext dieser Kategorien auf den KSrper bezogenen Normen kon kre-
tisiert. Diesen Gedanken werde ich abschlie§end veranschaulichen.

Zum VerhSltnis von GouvernementalitStsanalyse und
intersektionaler Praxeologie

22 Im Zentrum des vorliegenden Beitrags steht die Reflexion gegenwSrtiger
sozialwissenschatftlicher Perspektiven auf den KSrper und speziell auf Prakti-
ken seiner Modifikation. Zur Diskussion gestellt wurden zum einen ein gou-
vernementalitStstheoretischer Zugang, zum anderen eine praxeologisch -in-
tersektionale Perspektive. Abschlie§ end geht es mir darum, diese im VerhSit-
nis zueinander und insbesondere in Hinsicht auf ihre erkenntnistheoretische
ProduktivitSt zu diskutieren: Welche (ausgewShlten) Aspekte lassen sich in

Hinsicht auf Techniken des KSrpers mit der jeweiligen Perspektive betrachten
und wo liegen die Grenzen ihrer Blickrichtung?

23 Zuvor wurde diskutiert, inwiefern mit der gouvernementalitStstheoreti-
schen Perspektive sichtbar wird, dass moderne Prozesse der Subjektivierung

in zentraler Weise den KSrper adressieren, sodass der KSrper vornehmlich als
Gegenstand von Techniken und somit als Objekt in den Blick rYckt. Damit
wurde auch deutlich, dass der KSrper in dieser Perspektive als Objekt von
Zurichtungsmechanismen relevant wird. Zugleich steht jede Praxis der Modi-
fikation des KSrpers im Verdacht, sich im Sinne neoliberaler Interessen ver-
werten zu lassen. Der Lippenstift dient der Verweiblichung, das Augenbrau-
enzupfen der Attraktivierung etc. Um auf derartige VerkYrzungen bzw. vor-
schnelle Generalisierungen durch eine gouvernementalitStstheoretische
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Perspektive hinzuweisen, wurde anschli e8end mit RYckgriff auf einen inter-
sektionalen Ansatz und eine praxistheoretische Sicht versucht, die Offenheit

und WidersprYchlichkeit der Techniken des Ksrpers und ihrer Wirkungen zu
markieren. Mit Davis wurde das Argument entwickelt, dass selbst die Ana lyse
von Praktiken des KSrpers bereits als in Diskurse eingebettet verstanden wer-

den muss. Damit muss bei der Analyse der Praktiken stets berYcksichtigt
werden, in welcher Lesart sie als subversiv oder normkonform konstruiert
werden. An DavisO intersektion  alen Einsatz, die Kritik Otts und Wranas sowie
an Alkemeyers und Villas Hinweis auf die aSperrigkeit individuellen HandelnsO
(2010, 324) und des K3rpers knYpft die These von der ProduktivitSt des Han-

delns an. Handeln als produktiv zu verstehen, stellt sowo hl die Herstellung
von Bedeutung als auch ihre Vielfalt in den Vordergrund. Zugleich markiert

die praxeologische Perspektive, inwiefern dominante Diskurse des KSrpers
immer auch widersprYchlich sind. DavisO Ansatz fYhrt fYr mich zu einem PIS-
doyer fYr eine intersektionale aGegenlektYreO subjektivierungstheoretischer
Studien des KSrpers. Zugleich geht es mir darum, intersektionale Kategori-
sierungen praxeologisch gegenzulesen: Welche Kategorisierungen werden in

den Praktiken relevant gemacht, welche werden (un absichtlich) veruneindeu-
tigt? Die entfalteten AnsStze miteinander zu kombinieren hebt nun auf zwei-

erlei ab: Der auf seine Grenzen hin YberprYfte gouvernementalitStstheoreti-

sche Zugang soll erstens nicht verworfen werden, vielmehr gilt es seine
machtanalyti sche Aufmerksamkeit zu nutzen, um gegenwSrtige Diskurse der
Optimierung (des KSrpers) einer Kritik zu unterziehen. Die Kritik zielt vor al-

lem auf die SelbstverstSndlichkeit von Optimierungsdiktaten und ihre Ten-

denz der Individualisierung. Zweitens geht es mir darum, defizitorientierte
Perspektiven auf Praktiken des KSrpers, wie sie auch in der gouvernementa-
litStstheoretischen Analyse reproduziert werden, einer Reflexion zu unterzie-

hen, die in gewissem Kontrast zu einer machtanalytischen Perspektive steht.

Der Foucaultsche Machtbegriff konzipiert Macht erstens nicht als Herrschatt,
sondern als produktives KrSfteverhSitnis und Freiheit als der Unterwerfung
implementiertes Moment. In Anlehnung daran und zugleich Abgrenzung da-

von wird im vorliegenden Beitrag mit einem intersektionalen Zugang die Be-
deutung von Differenzkategorien und damit HerrschaftsverhSltnissen fYr mik-
rologische Praktiken der KSrper vorausgesetzt. Die Verbindung der diesen
AnsStzen zugrunde gelegten Kritikkonzepte kann im vorliegenden Beitrag
nicht umfassend reflektiert, sondern nur angedeutet werden. Mit dem Hin-

weis, dass hier konzeptionelles Weiterdenken erforderlich bleibt, wird ab-
schlie§end ein knapper Ausblick formuliert.
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24 Auf erkenntnistheoretischer Ebene gil t es, Modifikationen des KSrpers
nicht allein im Hinblick auf gouvernementale Ordnungen zu lesen, sondern
die je fYr die Individuen sowie die Praktiken thematisch werdenden Normen

in ihrem VerhSltnis zueinander zu berYcksichtigen. Methodologisch bedeutet
dies, intersektionale Strukturen fYr Praktiken und ihre BegrYndungen in
Rechnung zu stellen, also Diskurse, Praktiken und Beschreibungen der Sub-
jekte im VerhSiltnis zueinander zu untersuchen. DarYber hinaus erscheint es
sinnvoll, eine rassismus - sowie sexism uskritische Sicht (ebenso wie eine Kri-
tik anderer Diskriminierungsstrukturen) auf strukturelle Bedingungen zu ent-
wickeln, sich jedoch einer vorschnellen Beurteilung der untersuchten Prakti-

ken oder Subjekte zunSchst zu enthalten. Der Untersuchung von Modifi kati-
onen des Ksrpers in diesem Sinne ist keine normative Vorstellung des
anatYrlichenO, agesundenO oder arichtigenO K3rpers zugrunde gelegt, vielmehr
wird im diskursanalytischen wie auch ethnomethodologischen Sinne (durch-
aus normativ) ein distanzierter und zugleich gegenstandssensibler Blick ge-
Ybt, welcher die Bedeutung der Praktiken fYr die Subjekte bzw. ihre Positio-
nierungen im Sozialen miteinbezieht.
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Endnoten

1

Ich schlie§e hier an tberlegungen an, die ich an anderer Stelle (Hoffarth 2015) expli-
ziert h abe. !

Vgl. auch Brickling et al. 2000; Lemke 2001; Lemke 2006; Maasen 2008; AngermYller
und van Dyk 2010.

http://www.faz.net/aktuell/gesellschaft/menschen/heidi -klum -deine -welt -ist-der -
ausverkauf -1215208.html (21.09.14). Den Hinweis auf diese ikonische Zuspitzung
gouvernementaler KSrperpolitiken verdanke ich Sabrina Schrsder. !

Auch Winker und Degele verweisen P mit Bezug auf Bourdieu b auf die Bedeutung
praxeologischer ZugSnge fYr ihr Konzept der Intersektionalen Analyse (vgl. 2009,
63ff.). !

Zur Rezeption, Debatte und theoretischen wie empirischen Integration von Intersekti-
onalitSt in Erziehungswissenschaft und Soziologie vgl. etwa Walgenbach et al. 2007;
Lutz et al. 2010; Emmerich/Hormel 2013.

Zur Markierung der PolitizitSt der Bezeichnu ngen Schwarz und  wei§, sofern sie nicht
als Farbbezeichnungen, sondern zur Benennung von Subjektpositionen herangezogen
werden, wird in der vorliegenden Untersuchung der Vorschlag von Eggers et al. aufge-

griffen, die Begriffe durch Gro§ - und Kleinschreibung  sowie Kursiv -Setzung zu kenn-
zeichnen (Eggers et al. 2005, 13).

aNehmen wir als Beispiel eine Stra8enkreuzung, an der der Verkehr aus allen vier
Richtungen kommt.  Wie dieser Verkehr kann auch Diskriminierung in mehreren Rich-
tungen verlaufen.  Wennesan einer Kreuzung zu einem Unfall kommt, kann dieser von
Verkehr aus jeder Richtung verursacht worden sein B manchmal gar von  Verkehr aus
allen Richtungen gleichzeitigO (Crenshaw 2010, 38).

Winker und Degele schlagen ein mehrdimensionales, qualitativ -empi risches Analy-
seprogramm vor, in welchem sie sich sozialen Strukturen, IdentitStskonstruktionen

und symbolischen ReprSsentationen widmen (vgl. Degele/Winker 2007, Winker/Degele

2009). Walgenbach sffnet diesen programmatischen Entwurf und geht davon aus, das

sich gegenwSrtige intersektionale Analysen auf &soziale Strukturen, Institutionen,
symbolische Ordnungssysteme, soziale Praktiken oder SubjektpositionenO (2010) be-

ziehen.

OPEN GENDER (2018) | DOI 10.17169/0gj.2018 4

15



Literatur

Alkemeyer, Thomas/Villa, Paula  -Irene (2010): Somatischer Eigensinn? In: AngermYller, Jo-
hannes/van Dyk, Silke (Hg.): Diskursanalyse meets GouvernementalitStsforschung.
Perspektiven auf das VerhSltnis von Subjekt , Sprache, Macht und Wissen. Frankfurt
am Main: Campus Verlag, 315  -335.

AngermYller, Johannes/van Dyk, Silke (2010): Diskursanalyse meets GouvernementalitSts-
forschung. Perspektiven auf das VerhSltnis von Subjekt,. Sprache, Macht und Wissen.
Frankfurt am Ma in: Campus Verlag.

Brickling, Ulrich/Krasmann, Susanne/Lemke, Thomas (Hg.) (2000): GouvernementalitSt der
Gegenwart. Studien zur ...konomisierung des Sozialen. Frankfurt am Main: Suhrkamp
Verlag.

Butler, Judith (2001): Psyche der Macht. Frankfurt am Main: Su hrkamp Verlag.

Crenshaw, KimberlZ W. (2010): Die Intersektion von &RasseO und Geschlecht demarginalisie-
ren. In: Lutz, Helma/Herrera Vivar, Mar'a Teresa/Supik, Linda (Hg.): Fokus Intersekti-
onalitSt. Bewegungen und Verortungen eines vielschichtigen Konzeptes . Wiesbaden:
Springer VS Verlag, 33  -54.

Davis, Kathy (2008): Surgical passing. Das Unbehagen an Michael Jacksons Nase. In: Villa,
Paula-Irene (Hg.): SchSn normal. Manipulationen am KSrper als Technologien des
Selbst. Bielefeld: transcript Verlag, 41 -66.

Degele, Nina/Winker, Gabriele (2007 ): IntersektionalitSt als Mehrebenenanalyse. https://tu-
bdok.tub.tuhh.de/bitstream/11420/384/1/Intersektionalitaet_Mehrebenen.pdf,

02.02.2018.
Duttweiler, Stefanie (2003): Body -Consciousness b Fitness B Wellness B KSrpertechnologien
als Technologien des Selbst. In: WidersprYche 87,31 -45.

Eggers, Maureen Maisha/Kilomba, Grada/Piesche, Peggy/Arndt, Susan (2005):

Konzeptionelle tberlegungen. In: Eggers, Maureen Maisha/Kilomba, Grada/Piesche,
Peggy/Arndt, Susan (Hg.): Mythen, Masken und Subjekte. Kritische Weissseinsfor-
schung in Deutschland. MYnster: Unrast Verlag, 11 -13.

Elberfeld, Jens/Otto, Marcus (2009): Einleitung. In: Elberfeld, Jens/Otto, Marcus (Hg.): Das
sch3ne Selbst. Zur Genealogie des modernen Subjekts zwisc hen Ethik und €sthetik.
Bielefeld: transcript Verlag, 7 -30.

Emmerich, Marcus/Hormel, Ulrike (2013): HeterogenitSt D Diversity D IntersektionalitSt. Zur
Logik sozialer Unterscheidungen in pSdagogischen Semantiken der Differenz. Wiesba-
den: Springer VS Verlag

Fegter, Susann (2012): Die Krise der Jungen in Bildung und Erziehung. Diskursive Konstruk-
tion von Geschlecht und MSnnlichkeit. Wiesbaden: Springer VS Verlag.

Foucault, Michel (1988): Der Wille zum Wissen. SexualitSt und Wahrheit. Frankfurt am Main:
Suhrk amp Verlag.

Foucault, Michel (1993): Die Sorge um sich. SexualitSt und Wahrheit. Frankfurt am Main:
Suhrkamp Verlag.

Foucault, Michel (1994): Das Subjekt und die Macht. In: Dreyfus, Hubert L./Rabinow, Paul
(Hg.): Jenseits von Strukturalismus und Hermeneuti k, Weinheim: Beltz Athenaeum
Verlag. 243 -261.

Foucault, Michel (2005): Analytik der Macht. Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag.

OPEN GENDER (2018) | DOI 10.17169/0gj.2018 4

16



Foucault, Michel (2007): €sthetik der Existenz. Schriften zur Lebenskunst. Frankfurt am
Main: Suhrkamp Verlag.

Helfferich, Cornel ia/Kavemann, Barbara (2011): Lebenssituation und Belastungen von
Frauen mit Behinderungen und BeeintrSchtigung in Deutschland. Qualitative Studie.
https://www.bmfsfj.de/bmfsfj/service/publikationen/lebenssituation -und -belastungen -
von -frauen -mit -beeintraechtigungen -und -behinderungen -in-deutsch land/805767?
view=DEFAULT, 02.02.2018

Hillebrandt, Fran k (2014): Soziologische Praxistheorien. Eine EinfYhrung. Wiesbaden: VS
Verlag fYr Sozialwissenschaften.

Hoffarth, Britta (2015): Zur Mehrdeutigkeit der KSrper. Perspektiven fYr die Soziale Arbeit.
In: Soziale Passagen 7, (2), 235  -249.

Hoffarth, Britta (20  17): Profane Praktiken. Dekorative KSrpertechniken in der weiblichen
Adoleszenz unter bildungstheoretischer Perspektive. Frankfurt am Main: Unversffent-
lichte Habilitationsschrift.

Lemke, Thomas (2001): GouvernementalitSt. In: Kleiner, Marcus S. (Hg.): Mich el Foucault.
Eine EinfYhrung in sein Denken. Frankfurt am Main: Campus Verlag, 108 -122.

Lemke, Thomas (2006): Die politische Theorie der GouvernementalitSt: Michel Foucault. In:
Brodocz, AndrZ/Schaal, Gary (Hg.): Politische Theorien der Gegenwart. Eine Ein fYh-
rung. Opladen: Verlag Barbara Budrich.

Lutz, Helma/Herrera Vivar, Mar'a Teresa/Supik, Linda (Hg.) (2010): Fokus IntersektionalitSt.
Bewegungen und Verortungen eines vielschichtigen Konzeptes. Wiesbaden: VS Verlag
fYr Sozialwissenschaften.

Maasen, Sabine (2008): Bio -Ssthetische GouvernementalitSt. In: Villa, Paula -Irene (Hg.):
Sch3n normal. Manipulationen am KSrper als Technologien des Selbst. Bielefeld:
transcript Verlag, 99  -118.

Meili, Barbara (2008): Experten der Grenzziehung. In: Villa, Paula -lrene (H g.): Schn nor-
mal. Manipulationen am KSrper als Technologien des Selbst. Bielefeld: transcript Ver-
lag, 119 -142.

Meyer -Drawe, KSte (2001): Erziehung und Macht. In: Vierteljahresschrift fYr wissenschaftli-
che PSdagogik 2001 (4), 446  -457.

Meyer -Drawe, KSte (20 10): Wer sch3n sein will D muss leiden? In: Liessmann, Konrad Paul
(Hg.): Vom Zauber des Sch3nen. Reiz, Begehren und ZerstSrung. Wien: Paul Zsolnay
Verlag, 197 -214.

MShring, Maren (2006): Die Regierung der KSrper. Zeithistorische Studien (3). Online ver-
fYgbar unter http://www.zeithistorische -forschungen.de/16126041  -Moehring -2-2006 ,
02.02.2018.

Ott, Marion/Wrana, Daniel (2010): GouvernementalitSt diskursiver Praktiken. In: Ang ermYl-
ler, Johannes/van Dyk, Silke (Hg.): Diskursanalyse meets GouvernementalitStsfor-
schung. Perspektiven auf das VerhSltnis von Subjekt, Sprache, Macht und Wissen.
Frankfurt am Main, Campus Verlag, 155 -181.

PIS8er, Melanie/Geipel, Karen (2013): Die sah aus wie On Schrank, das kdnnt ich nicht. b
Durchkreuzte Lebens - und Berufsplanungen junger Frauen. In: Giebeler, Cornelia/Ra-
demacher, Claudia/Schulze, Erika (Hg.): Des eigenen GlYckes Schmied_in. Geschlech-
terreflektierende Perspektiven auf berufliche Orientier ungen und Lebensplanungen von
Jugendlichen. Wiesbaden: Springer VS Verlag, 77 -97.

OPEN GENDER (2018) | DOI 10.17169/0gj.2018 4



Ricken, Norbert (2006): Die Ordnung der Bildung. BeitrSge zu einer Genealogie der Bildung.
Wiesbaden: VS Verlag fYr Sozialwissenschaften.

Spindler, Susanne (2007): Eine ander e Seite mSnnlicher Gewalt. MSnnlichkeit und Herkunft
als Orientierung und Falle. In: Riegel, Christine/Geisen, Thomas (Hg.): Jugend, Zuge-
hsrigkeit und Migration. Subjektpositionierung im Kontext von Jugendkultur, Ethnizi-
tSts- und Geschlechterkonstruktionen . Wiesbaden: VS Verlag fYr Sozialwissenschaften,
289 -306.

StSheli, Urs (2009): Die politische Theorie der Hegemonie: Ernesto Laclau und Chantal
Mouffe. In: Brodocz, AndrZ/Schaal, Gary (Hg.): Politische Theorien der Gegenwart II.
Eine EinfYhrung. Opladen: B arbara Budrich Verlag. 253  -284.

Villa, Paula -Irene (2008): Endlich normall. Soziologische tbherlegungen zur medialen Insze-
nierung der plastischen Chirurgie. In: Wischermann, Ulla/Thomas, Tanja (Hg.): Medien
D DiversitSt B Ungleichheit. Wiesbaden: VS Verlag fYr Sozialwissenschaften, 87  -103.

Walgenbach, Katharina/Dietze, Gabriele/Hornscheidt, Antje/Palm, Kerstin (Hg.) (2007): Gen-
der als interdependente Kategorie. Neue Perspektiven auf IntersektionalitSt, DiversitSt
und HeterogenitSt. Opladen: Barbara Budrich Verlag.

Walgenbach, Katharina (2010): Postscriptum IntersektionalitSt. In: Lutz, Helma/Herrera Vi-
var, Mar'a Teresa/Supik, Linda (Hg.): Fokus IntersektionalitSt. Bewegungen und Veror-
tungen eines vielschichtigen Konzeptes. Wiesbaden: VS Verlag fYr Sozialwiss enschaf-
ten, 245 -256.

Weber, Manuela (2008): IntersektionalitSt sozialer Ungleichheiten im Schulalltag. In: See-
man, Malwine (Hg.): Ethnische DiversitSten, Gender und Schule. GeschlechterverhSit-
nisse in Theorie und schulischer Praxis. Oldenburg: UniversitSts verlag, 41 -59.

Winker, Gabriele/Degele, Nina (2009): IntersektionalitSt. Zur Analyse sozialer Ungleichhei-
ten. Bielefeld: transcript Verlag.

OPEN GENDER (2018) | DOI 10.17169/0gj.2018 4

18



Sabine Hofmeister, Tanja MSlders und Corinna Onnen

Feministische Kritiken an der De/...konomisierung von
aNatur/enO B Entwicklung einer Forschungsperspektive

1 Der vorliegende Beitrag ist das Ergebnis einer interdisziplinSren VerstSn-
digungsarbeit zwischen Nachhaltigkeits - und Raumwissenschaften (Sabine
Hofmeister und Tanja MSlders) und Soziologie (Corinna Onnen). Uns eint die
Perspektive kritischer Geschlechterfo rschung. In dieser formulieren wir Kriti-
ken an der Beherrschung von aNatur/enO durch ...konomisierung b genauer
durch einen Modus der ...konomisierung in der Trennungsstruktur zwischen
aProduktivemO und aReproduktivemO (vgl. Biesecker/Hofmeister 2006). Indem
wir hierfYr die Handlungsfelder Naturschutz (Fokus: Raum) und Medizin (Fo-
kus: KSrper) aus der Perspektive aDoing Gender b Doing Space D Doing BodyO
analysieren, verweisen wir auf de/Skonomisierte, d.h. (vermeintlich) nicht-
Skonomische B von der Skonomischen RationalitSt ausgenommene oder gar
daraus abefreiteO B Bereiche, die der Sorge, FYr - und Vorsorge fYr Naturraum
und K&rpernatur vorbehalten zu sein scheinen. In solchen areproduktivenO
Handlungsfeldern, so unsere Annahme, lassen sich Anzeichen dafYr finden ,
dass es zum Aufbrechen, AuflSsen oder mindestens zu einer Verlagerung der
Produktion -Reproduktions -Differenz dann kommt, wenn die &aumsorgteO
oder/und ageschYtzteO lebendige Materie in ihren ProzessqualitSten wahrge-
nommen wird. Ob und inwieweit diese VerS nderung in spezifischen Konzepten
des Naturschutzes und der Medizin D nSmlich im Prozessschutzkonzept und
der Palliativmedizin B dazu beizutragen vermag, dass sich Herrschaftlichkeit
im gesellschaftlichen Umgang mit ANatur/enO zurYcknimmt, ist die Frage, d er
wir in unserem Beitrag nachgehen. In der Gewissheit, dass wir diese Frage
nicht abschlie§end beantworten werden kSnnen, suchen wir im Folgenden
nach einer prozessorientierten Forschungsperspektive, die Handlungen und
HandlungsrationalitSten in den Blick nimmt und dabei das Sein  -Lassen expli-
zit einschlie§t. Ob und wie sich eine solche Perspektive auf ausgewShite
Handlungsfelder anwenden lie§e, diskutieren wir ausfYhrlich fYr den Natur-
schutz (Ab s. 8-20) sowie in Form eines Ausblicks fYr die Medizin (Ab s. 21-
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26), ohne damit jedoch weiterfYhrenden empirischen und theoretischen For-
schungen vorgreifen zu wollen. ! Der Beitrag schlie§t daher mit einem (vor-
ISufigen) Fazit, in dem wir, aus der Perspektive kritischer Geschlechterfor-
schung, €hnlichkeiten zwischen den HandlungsrationalitSten in beiden Hand-
lungsfeldern in Bezug auf die forschungsleitende Fragestellung nach der
Beherrschung von NaturrSumen und Krpernaturen durch a...konomisierungO
formulieren

Geschlecht, Raum, KSrper

2 Unser Forschungsinteresse gilt den Verbindungen zwischen den Katego-

rien Geschlecht, Raum und KSrper. Damit schlie§en wir an Arbeiten aus der
feministischen Geographie (z.B. Bauriedl et al. 2010; Wastl -Walter 2010), der
feministischen Raum - und Stadtsoziologie (z .B. Bauriedl/ Schurr 2014; LSw
1997, 2001; Massey 1994; Sturm 2000) sowie der an Fragen von MaterialitSt
interessierten Geschlechterforschung (z.B. Bath e t al. 2005; List 2001;
Scheich/ Wagels 2011; Bauhardt 2017) an. Diese ZugSnge verbinden wir mit

dem krit ischen Ansatz feministisch  -Skologischer ...konomik, der mit der Ka-

tegorie (Re -)ProduktivitSt Eingang in die sozial -8kologische Forschung gefun-
den hat (vgl. Biesecker/Hofmeister 2006, 2013; vgl. Abs. 8-20). Auf dieser
Grundlage werden unsere Tberlegungen von der Annahme geleitet, dass das

Lebendige (Menschen und nichtmenschliche Lebewesen) Yber K&rperlichkeit
materiell im Raum verankert ist und diesen kontinuierlich re/produziert. So-
wohl die Verankerung im Raum als auch die Konstituierung des Raumes sind
expli zit und implizit entlang der Kategorie Geschlecht organisiert; RSume und
Raumelemente werden durch gesellschaftliche Bewertungen hierarchisiert
(vgl. MSlders 2017).

3 Unser Interesse an den Verbindungen zwischen Geschlecht, Raum und
KSrper ist in die Debatten um den material turn  in der Geschlechterforschung
und insbesondere um den material feminism  (vgl. Alaimo/Hekman 2008) ein-
gebettet. Wir sehen uns mit der Frage konf rontiert, welche MaterialitSt/en
wie und vielleicht auch aneu® zu denken sind. Die Schwierigkeit dabei ist die
Vermeidung von Reduktionismen: Auf der einen Seite steht der Versuch, nicht
in die Falle essentialistischer Zuschreibungen zu tappen, nicht zu an aturalisie-
renQ, nicht von aGegebenemO auszugehen, in das dann soziale Einschreibun-
gen vorgenommen werden. Auf der anderen Seite steht der Versuch, nicht in
die Falle soziozentrischer Reduktionismen zu tappen, MaterialitSt eben nicht
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zu negieren, sondern si e D awie auch immerO D anzuerkennen. Der konzepti-
onelle Bezug, den wir zwischen den von uns betrachteten Kategorien Ge-
schlecht, Raum und KSrper sehen, besteht darin, dass dieses Spannungsfeld
zwischen Essentialismus und Konstruktivismus fYr alle drei Kateg orien in glei-
cher Weise besteht: Geschlecht als biologische oder soziale Kategorie? Raum

als BehSlter - oder Sozialraum? 2 K3rper als natYrlich gegeben oder sozial kon-
struiert?

4 In Auseinandersetzung mit diesem Spannungsfeld sche int die vierte Kate-
gorie auf, die im Untertitel unseres Beitrags angelegt ist: aNaturQ. Dabei ist

die Kategorie Natur in zweifacher Weise mit den Kategorien Geschlecht, Raum

und K&rper verbunden: Erstens dient &NaturQ als Argument fYr essentialisti-
sche Beg rYndungen B aNaturO erscheint dann als unhintergehbares Wesens-
merkmal von Geschlecht (biologisches Geschlecht), Raum (Naturraum) und
KSrper (Naturksrper) (z.B. Wastl -Walter 2010; MSlders 2017). Zweitens wird

die Kategorie Natur selbst im Spannungsfeld von Essentialismus und Kon-
struktivismus diskutiert (z.B. Kropp 2002). Innerhalb dieses Spannungsfeldes
nehmen wir eine dvermittlungstheoretischeO Position ein (ebd.). Das heist,
wir bedienen uns auf erkenntnistheoretischer Ebene solcher ErkiSrungsan-
sStze fYr N atur -Gesellschaft -Beziehungen, die Reduktionismen auf beiden
Seiten zu Yberwinden suchen (vgl. Mslders 2010, 32ff.). Damit erkennen wir
auf materieller Ebene an, dass es eine gesellschaftlich vermittelte, historisch
gewordene und werdende Natur agibtO. In dieser Vermitteltheit kann aNaturQ
nicht etwa als Referenz fYr anzustrebende IdealzustSnde herhalten. Denn in
der unauflSsbaren Verbindung mit gesellschaftlichen Prozessen ist sie gewan-
delt ® und gestaltbar; doch zugleich wird sie als Konstante im Gegensatz ver-
hSltnis zu Gesellschaft auf historisch spezifische Weise symbolisch konstruiert

(vgl. Jahn/Wehling 1998, 82 -85). Auf einer normativen Ebene fYhrt dieses
NaturverstSndnis B Natur als Prozesskategorie ist historisch und hybrid b un-
ausweichlich zu der  politischen Frage, welche Naturentwicklung gesellschaft-
lich gewollt wird (vgl. MSlders 2010, 37f.). In diese Frage ist jene nach der
Herrschatftlichkeit im gesellschaftlichen Umgang mit und Gestaltung von aNa-
tur/enO, die wir im Folgenden diskutier en, unmittelba r eingeschrieben.

5 Mit dieser vermittlungstheoretischen Position lehnen wir uns an das sozial -
Skologische Konzept der gesellschaftichen NaturverhSitnisse  (vgl.

Becker/Jahn 2006) an. Unser Interesse gilt den VerhSltnissen, den Unter-
scheidungen und den Verbindungen zwischen Kategorienpaaren b und zwar
sowohl in stofflich  -materieller als auch in symbolisch -diskursiver Hinsicht. In

dieser Perspektive fragen wir nach den Praktiken b nach dem doing b der
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binSren Unterscheidungen und hierarchisierenden VerhSltnissetzungen. Wie
werden in Bezug auf die Kategorie Geschlecht Mann vs. Frau, wie fYr die
Kategorie Raum Stadt vs. Land oder $ffentlich vs. privat, wie fYr die Kategorie

K3rper mSnnlich vs. weiblich, wie die Kategorie Natur von de r Kategorie Kul-
tur unterschieden? Welche aNatur/enO (RSume, K3rper) werden dabei wie und

in welcher Weise vergeschlechtlicht hergestellt oder/und wiederhergestellt?

und in einer macht - und herrschaftskritischen Perspektive gefragt: Was sind

die jeweiligen Konsequenzen dieser durch Unterscheidungen vorgenomme-

nen Konstruktionen? (Wie) Werden die Mechanismen der Beherrschung von

und ErmSchtigung Yber aNatur/en® B und darin eingeschlossen jene, die die
Herrschaft von sozialer MSnnlichkeit Yber (soziale) Weiblic hkeit (wieder -)her-
stellen B in diesen Prozessen wirksam?

6 In diesem kategorialen Vierklang begreifen wir die Kategorien Raum und

Ksrper als Integrationsdimensionen: In RSumen und K3rpern werden Natur

und Geschlecht materiellun  d symbolisch wirksam. Indem sich vergeschlecht-
lichte KSrper im Raum positionieren bzw. positioniert werden, erfahren diese

RSume eine geschlechtsspezifische Strukturierung. Umgekehrt sind die Be-
deutungen von RSumen wichtige Bestandteile im Prozess der Kons truktion
von (vergeschlechtlichten) KSrpern. In dieser Ko -Konstruktion lassen sich
KSrper - und Raumkonstruktionen und ihre Naturalisierung verstehen als @ma-
terialisierte Effekte gesellschaftlicher MachtverhSitnisseO (StrYver 2010,

220).

7 Soweit in dieser Perspektive die Prozesshaftigkeit von aNatur/enO b die zu
schYtzende aNaturQ in der naturschutzfachlichen und die aNaturO des (mensch-
lichen) K3rpers in der medizinischen RationalitSt b konzeptionell in den Vor-
dergrund rYckt, fok  ussieren wir im Folgenden auf die Handlungsfelder Natur-
schutz im Prozessschutzansatz sowie Medizin in der Palliativmedizin. Beiden
Feldern gemeinsam ist eine nichtSskonomische HandlungsrationalitSt: Nicht
die Skonomische Verwertung einer aRessourcennaturO v eranlasst Naturschutz,
sondern der gesellschaftliche Wille, aNatur/enO davon auszunehmen. * Nicht
die 3konomische Verwertung von aHumankapitalO veranlasst den medizini-
schen Zu - und Eingriff in die KSrpernatur, sondern der gesellschaftliche Wille,
menschlich e Gesundheit und Wohlbefinden (wieder -)herzustellen. In diesem
Sinne sprechen wir von beiden Handlungsfeldern als areproduktivO. In der FYr -
und Vorsorgeintention der Handelnden und in deren Ausrichtung auf Gewor-
denes (den gegenwSrtigen Status) einerseits und Werdendes (in die Zukunft
weisende Prozesse) andererseits verspricht sich die Trennungsstruktur zwi-
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schen aProduktivemO und aReproduktivemO zu verSndern oder/und zu verla-
gern. Indem wir also das (vermeintlich) NichtSkonomische in den Blick neh-
men, suche n wir nach neuen RationalitSten im Umgang mit NaturrSumen und
KSrpernaturen B msglicherweise jenseits von Naturbeherrschung oder min-
destens in einem reflexiven VerhSltnis dazu.

Naturschutz und Medizin als areproduktiveO
Handlungsfelder

Handlungsfeld Nutz en und SchYtzen von aNaturrSumenO

8 In der disziplinSren Perspektive der Landschafts - und Umweltplanung sind
wir in doppelter Weise mit dem oben beschriebenen Dilemma zwischen
Essentialisierung des Raumes einerseits und Negation des Materiellen durch
radikal sozialkonstruktivistische Sichtweisen auf Raum andererseits konfron-
tiert: Erstens richten sich naturschutzrechtliche Fachplanungen auf den
Schutz des als aNaturraumO gedeuteten Raumes; gesch Ytzt werden als aNa-
turwesenO gedeutete Tiere, Pflanzen etc. Indem also Teilen des geographi-
schen Raumes eine Wertigkeit zugeschrieben wird b sie gelten als &5kologisch
wertvollO, aschVYtzens - und erhaltenswertO B wird der sozial -3kologisch gewor-
dene, hybrid e Raum mittels Naturalisierungen aufgespalten. Diese Dichoto-
misierung in Schutz - und NutzungsrSume ist geschlechtlich konnotiert, mit
ihr materialisieren sich gesellscha  ftliche MachtverhSitnisse . aNaturschutzO als
(institutionell geronnene) symbolisch disk ursive Intervention der Gesellschaft
schafft in aSchutznaturO und 4RessourcennaturO aufgespaltenen Raum, der sich
in voneinander abgegrenzten TeilrSumen materialisiert. Die (nicht zwangs-

ISufig synchrone) Zuweisung von RSumen zu den dichotomen Kategorien an a-
tYrlich® vs. akultYrlichO/aanthropogen YberformtO sowie zu den Kategorien
aschYtzens-/erhaltenswertO vs. anutzbarO/askonomisch verwertbarO geschieht
zweitens durch Naturalisierungen, d.h. durch normative Setzungen, die auf
(vermeintlich naturwissenschaftl ich gesicherte) materielle QualitSten (z.B.
auf Skosystemare Eigenschaften, aArtenausstattungQ, aSeltenheitO) verweisen.
Sie stellt einen kulturell symbolischen Trennungsakt dar und ist durch Macht

und HerrschaftsverhSitnisse geprSgt (vgl. Hofmeister/M3Id ers 2013). Zuge-
spitzt lie§e sich sagen: Materie wird als AaRaumO/aKsrperO durch die Zuweisung
von entweder gesellschaftlichem NutzenkalkY! (als $konomisch verwertbare
aRessourcennaturQ) oder gesellschaftlichen SchutzkalkYlen (als erhaltens-

werte aldealnaturQ ) voneinander getrennt organisiert und hierarchisiert. Beide
!
!
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KalkYle B das im engeren Sinne $konomische KalkYl des Nutzens und das

symbolisch diskursiv hergeleitete KalkYl des SchYtzens D wirken machtvoll
und herrschaftsfSrmig. Durch den Akt der Zuweisung von RSumen wird die
Dichotomisierung Gesellschaft vs. Natur b als die paradigmatische Basis mo-

derner Gesellschaften B bedient und reproduziert. Naturschutz ist damit nicht
weniger ein herrschaftlicher Akt als die (unmittelbare) Skonomische Verwer-
tung mater ieller ANatur/enO (FISchen, Stoffe, Energie) auch (ebd.).

9 Geschlechtertheoretische ZugSnge in der raumwissenschaftlichen Analyse
ersffnen einen kritischen Blick auf kategoriale Trennungen und/oder Dicho-
tomisie rungen (z.B. DSrh  Sfer/ Terlinden 1998, 186ff.; LSw 1995; Terlinden
1990), wenn es bspw. um die Bildung von Raumkategorien wie Natur - VS.
Kultur -/Industrielandschaften, urbane vs. rurale oder auch um geschYtzte vs.
genutzte RSume, um schYtzenswerte vs. Ressourcennaturen geht . RSumliche
Planung konstituiert sich entlang solcher Trennungen und umgekehrt: Durch
Planungspraktiken hindurch werden kulturell symbolische Trennungen in die

Macht - und HerrschaftsverhSitnisse eingelassen (vgl. StrYver 2010, 220), als
rSumliche konstruie rt und materialisiert (indem z.B. Gebiete als Schutzge-

biete, Industrie -, Gewerbe -, Wohngebiete planungsrechtlich ausgewiesen
und festgesetzt werden). Durch essentialistische Zuweisungen voneinander
getrennt werden Nutzen - und Schutz -RSume D RSume, die $kon omisch ver-
wertet werden, und solche, die (anscheinend) von $konomischen KalkYlen
ausgenommen, von Naturverwertung und -beherrschung afreiO gehalten wer-
den.

10 Doch ebenso wie Raum durch Nutzung askonomisiertO, d.h. zu einer $ko-
no misch verwertbaren Ressource wird, wird er es auch durch Nichtnutzung,
durch Schutz: Die aus der SphSre des ...konomischen ausgenommenen, da-
von abgespaltenen danderen RSumeO werden als aNaturrSumeO zuma  reproduk-
tiven O System derselben ...konomie: Sie werden fu nktionalisiert als in Bezug
auf Options - und Erhaltungswerte geschStzte LebensrSume nichtmenschli-
cher Organismen (Tiere, Pflanzen) und als ErholungsrSume fYr Menschen. In
diesem TrennungsverhSitnis B der Trennung zwischen aProduktivemO und aRe-
produktivem® in der $konomischen Bewertung bei gleichzeitigem Vermitteln

und Vermischen beider SphSren im Skonomischen Prozess der materiellen
Verwertung (Biesecker/Hofmeister 2006, 131ff.) b werden gesellschaftliche
Natur - und GeschlechterverhSltnisse in Eins gesetzt. Denn auf der Abspaltung
beider, der sozial weiblichen und der Skologischen ProduktivitSt als aRepro-
duktivitStO, basiert der Modus des ...konomischen in der Industriemoderne, in
dem sowohl Skologische als auch soziale lebensweltliche KrisenphSnomene
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systemis ch generiert werden. Es handelt sich daher um eine einzige sozial -
Skologische Krise: um die Krise des aReproduktivenO, die entlang verge-
schlechtlichter Macht - und HerrschaftsverhSitnisse kontinuierlich hervorge-
bracht wird (vgl. Biesecker/Hofmeister 2006). Indem durch Naturschutz aNa-
tur/enO als areproduktiveO erzeugt werden, greift diese Institution im Namen

der &FYr- und VorsorgeO um nichts weniger herrschaftlich auf (materielle) ANa-
tur/enO zu, wie der abstrakte Wertsch3pfungsprozess auch (vgl. Hofmeis-

ter/M $lders 2013) D mit dem einzigen Unterschied, dass die RationalitSt und

die Praktiken des Sch¥Ytzens und Sorgens als nichtskonomische, nicht funkti-
onalisierte erscheinen . Indem Naturschutz beansprucht, fYr einen agutenO,

d.h. verantwortungsvollen, nachhaltig en, fYrsorglichen und asanften® Umgang
mit aNatur/enO und aNaturrSumenO zu stehen, gerSt er praktisch zu einer Arena

von Yberwiegend ehrenamtlicher, d.h. unbezahlter Sorgearbeit (vgl. DNR
2006).

11 Schauen wir also genauer auf Naturschutz als ein in die Trennungsstruk-
tur des ...konomischen eingebettetes Handlungsfeld, durch das hindurch sich
doing nature in Verbindung mit  doing gender und doing space realisiert:
Deutlich wird, dass hier verschiedene, w om3glich sogar gegenlSufige Hand-
lungsziele und RationalitSten wirksam werden, die sich in zwei unterschiedli-
chen Schutzkonzepten abbilden. Erstens der konservierende Naturschutz:
Hiermit wird das Ziel verfolgt, einen gegebenen, durch vergangene Skonomi-
sche Praktiken hergestellten, materiell physischen Zustand (des Raumes, der
...kosysteme, der Artengemeinschaften) zu erhalten. Und zweitens der so ge-
nannte Prozessschutz: Hier ist nicht der Status Quo als das materielle Resul-
tat vergangener Naturaneignung, das konstant ge - und erhalten werden soll,
Schutzgegenstand, sondern die als Naturprozesse gedeuteten materiell phy-
sischen VerSnderungen in der Zeit werden unter Schutz gestellt. Ziel ist nicht
Erhaltung, sondern die Erneuerung der geschYtzten aNatur/enO P una bhSngig
davon, ob es sich um aUrwSIderO oder Industriebrachen handelt.

12 Das zuerst genannte Schutzkonzept wird legitimiert durch die Essentiali-
sierung von RSumen, d.h. mit Verweis auf einen Referenzzustand, dem
aNatYrlichkeitO attestiert wird. In diesem Konzept erfolgt der Zugriff auf den
Naturraum entweder durch direkte, technisch optimierte Zurichtung oder
durch Simulation vergangener ...konomien, wie z.B. in BiosphSrenreservaten
(vgl. MSlders 2010). Im Konzept des konservieren den Naturschutzes sind
Skologische, wirtschaftliche und/oder technische Eingriffe in und die gesell-
schaftliche BemSchtigung Yber die aNaturQ intendiert. Naturbeherrschung, wie
sie in die (3konomische) Aneignung von aRessourcennaturO paradigmatisch
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eingelas sen ist und praktisch notwendig wird, setzt sich in diesem Konzept
fYr die zu schYtzende aNaturQ fort.

13 Doch wie stellt sich demgegenYber der Zugriff auf aNaturraum® im zweiten
Schutzkonzept, dem Prozessschutz, dar? Nun, hier s oll Yberhaupt nicht mehr
zu- und nicht mehr eingegriffen werden: Die Strategie heist, aatur Natur
sein lassen ODas bedeutet, dass menschliche AktivitSten (auch die awohlge-
meintenO, afYrsorglichenO) aus dem aNaturraumO herausgenommen werden.

Auf den erste n Blick scheint es, als wYrde mit dem so genannten Wildnis -
oder Prozessschutzkonzept der Macht - und Herrschaftsanspruch Yber aNaturQ
aufgegeben. Prozessschutz basiert auf aLoslassenO P auf Selbst -EntmSchti-
gung des schYtzenden Subjekts.

14 Die Schutzintention zielt hier also nicht (mehr) auf den Erhalt vergange-
ner aNatur/enO B und in der Vergangenheit hergestellter NaturKulturRSume b
ab, sondern richtet sich prospektiv auf kYnftige aNatur/enO b auf RSume (...ko-
systeme, Biotope), die sich zukYnftig als anatYrlichO darstellen werden.
Schutzgut ist nicht das Gewordene, sondern das Werdende b nicht das, was
ist, sondern das, was  wird (vgl. Hofmeister/ MsSlders 2013, 105; vgl. Weber
2007, 23ff.).

15 Eine aus femin istischer Perspektive emanzipatorische Deutung des sich
im Naturschutz vollziehenden Wandels hin zum Prozessschutz kSnnte lauten:
Gesellschaftliche Verantwortung fYr aNaturO mYndet ein in ein Handeln, dass
aNaturO loszulassen versteht, d.h. in der berechti gten Sorge um aNaturO ihrem
Eigensinn und ihren Eigenzeiten Raum gibt. In der Konsequenz bedeutet dies
Selbst - EntmSchtigung des schYtzenden Subjekts gegenYber der/den sich in
sozial - 3kologischen Prozessen erneuernden, hybriden aNatur/enO.

16 Doch hSIt diese Erwartung an den Prozessschutz dem stand, was das
Konzept zu versprechen vorgibt? Haben wir es tatsSchlich mit einer Entwick-

lung zu tun, in der sich gesellschaftliche Natur - und GeschlechterverhSitnisse

in (fYr -)sorgender Inten tion zu transformieren beginnen? Wird Naturbeherr-
schung als Modus der Entwicklung moderner Gesellschaften aufgegeben?
Oder handelt es sich doch eher um Verlagerungen (und nicht um Enthierar-
chisierungen) in den Beziehungen zwischen Gesellschaft und aNaturO, ZWi-
schen Produkt und Prozess, zwischen mSnnlichen und weiblichen Kodierun-

gen des Naturraumes? °

17 Einiges spricht fYr den Wandel gesellschaftlicher NaturverhSltnisse im
Prozessschutzdenkenund -handeln: Schutzgegenstandistnich tmehr die Na-
tur, die als materiell physisch existierende konzipiert wird. Die durch sozial -

Skologische Entwicklungen auf Basis wertSkonomischer Aneignungen von und
!
!
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Interventionen in ANaturQ durch die Industriemoderne hindurch gewordenen
aNatur/enO werden als hybrid akzeptiert. Es sind nicht die ideale materiale
Beschaffenheit oder stofflich  -energetische Beziehungen und QualitSten des
Raumes, die den Schutzzweck begrYnden. Als aWildnisO werden sowohl die als
anaturnahO gelesenen ...kosysteme, wie aUrwSIderO, angesprochen und wertge-
schStzt als auch anthropogen Yberformte und geschaffene ...kosysteme, wie
Braunkohletagebau -Folgelandschaften, Industrie - und MilitSrbrachen. Diesen
in Gr&8e und Art verschiedenen RSumen wird nicht aNatYrlichkeitO zugeschrie-

ben, sonder n stattdessen ihr Potential, ihre FShigkeit ,° durch selbstregulie-
rende Prozesse aNatur/enO zu generieren (ausfYhrlich Hofmeister 2009). Die
symbolisch diskursive Aneignung und Herstellung einer Idealnatur mit Ver-

weis auf die materiale QualitSt des als Naturraum gedeuteten Raumes wird

in dieser Konzep tion vollstSndig aufgegeben.

18 Statt also die Vorstellung einer als natYrlich gedachten aNaturQ weiter zu
bedienen, treten M3glichkeiten des aNatYrlichenO zu Natur zu werden in den
Vordergrund. VerSnderung wird zu der zentralen Eigenschaft schYtzenswerter
Natur (vgl. Weber 2007, 23; vgl. Potthast 2004). In diesem Schutzkonzept
geht es um Prozesse (nicht um spezifische NaturzustSnde); die Prozesse wer-
den als natYrlich konzipiert (SelbstregulationsfShigkeit).

19 Und doch bleibt die Trennungsstruktur, wie sie fYr moderne Gesellschaf-
ten und ihre ...konomien kennzeichnen dist, mindestens in symbolisch -diskur-
siver Dimension als Grundstruktur erhalten: Indem aNatur/enO retrospektiv in
ihren hybriden QualitSten ak  zeptiert werden, wird mit dem Prozessschutz-
konze pt die Trennungsstruktur Natur vs. Gesellschaftin m ateriell -physischer
Dimension aufgegeben oder mindestens hinterfragt und kritisiert; zugleich
wird jedoch prospektiv D weil die Prozesse wiederum als natYrl iche konzep-
tualisiert werden B das GegensatzverhSltnis Natur vs. Gesellschaft, Kultur
und ...konomie diskursiv erneuert. Im Effekt bleibt daher der Entwicklungs-
modus gesellschaftlicher NaturverhSltnisse (und mithin Naturbeherrschung
als Modus) doch unhinterf  ragt und unangetastet. Die Schutz -versus -Nutzen -
Dichotomie wird vom Produkt auf den Prozess verlagert und damit auf andere
Weise a(wieder -)hergestelltO. Die auf den ersten Blick aufscheinende Hoffnung

auf Enthierarchisierung und womsglich sogar EntmSchtigu ng im Blick auf den
gesellschaftlichen Umgang mit aNatur/enO kdnnte schl ielich doch enttSuscht
werden.
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Handlungsfeld Leben und Sterben von  &3rpernaturen O

20 Die fYr den gesellschaftlichen Umgang mit aNaturrSumenO entwickelte
Terminologie, die den Raum zerteilt in Nutzungs - versus SchutzrSume, in
einen aproduktivenO Ressourcenraum und areproduktiveO RSume, ISsst sich auf
Interaktionen zwischen Menschen in Handlungen, die auf a(Wieder -)Herstel-
lungO oder/und aBewahrungO des mensc hlichen K3rpers zielen, sicher nicht un-
mittelbar Ybertragen. Doch spielen auch hier Materialisierung durch Wieder-
herstellen eines als agesundO konzeptualisierten KSrpers und Prozessorientie-
rung eine wichtige Rolle. In den zwei voneinander unterscheidbaren
medizinischen Konzepten B das der kurativen im Unterschied zur palliativen
Medizin ” B spiegeln sich die beiden fYr das Handlungsfeld Naturschutz unter-
schiedenen HandlungsrationalitSten wider. Obgleich sich also beide Hand-
lungsfelder nicht etwa gleichsetzen lassen, werden wir an dieser Stelle den-
noch den gesellschaftlichen Umgang mit aK&rpernaturenO in Form einer Skizze
knapp erSrtern. Um unsere Forschungsperspektive daran weiterzuentwickeln,
werden wir die WirkmSchtigkeit $konomischer RationalitSt als einer in apro-
duktiveO und areproduktive® Funktionen des Sorgehandelns trennenden Ratio-
nalitSt umreigen.

21 Was anhand des Vergehens des Lebens von KSrpern b also im Blick auf
den Sterbeprozess D in der Perspektive auf die materiale Bedingtheit veran-
schaulicht werden kann, ist das Loslassen des oder der Sterbenden durch das
handelnde respektive wahrnehmende Subjekt. Die hiermit verbundenen Fra-
gen danach, wie die Handelnden ihre TStigkeiten in diesem Feld wahrnehmen
und wie sie sich da rin positionieren, welche anderen Handlungsmotive, - rati-
onalitSten und Praktiken sich aus einer b im Unterschied zur kurativen medi-
zinischen Intervention in die KSrpernatur b verSnderten Perspektive auf K3r-
pernatur als Prozesskategorie darstellen, wSre aus unserer Sicht ein weitrei-
chendes und in Hinblick auf die Fragestellung fruchtbares empirisches
Forschungsfeld einer sozial -Skologisch orientierten feministischen Forschung.

Wie fYr die Analyse des Handlungsfelds Naturschutz wSre auch hierfYr die
Subjekt -Objekt -Dichotomie kritisch zu hinterfragen und zugunsten der Ana-
lyse von &objectual practiceO (Knorr -Cetina 2001, 181f.) zu verlassen.

22 Dennwie die Skonomie - und herrschaftskritische Positionierung im Hand-
lungsfeld Naturschutz ~ ISsst sich auch fYr die Mensch  -Mensch - Interaktion im
Handlungsfeld Gesundheit bzw. im Umgang mit aKrankheitO sagen, dass es
sich hier nur anscheinend um ein vom ...konomischen ausgenommenes, von
gkonomischen KalkYlen befreites Feld handelt. So wird aus femin istischer
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Perspektive kritisch auf die zunehmende Vermarktlichung des Gesundheits-
wesens und auf die wachsende Dominanz betriebswirtschaftlicher KalkYle in
diesem Handlungsfeld hingewiesen (vgl. Haug 2011). Aus Sicht kritischer So-
zialforschung wird auf die Optimierung des Lebensendes (z.B. Streeck 2017,
Stadelbacher 2017; darunter empirisch BScker 2017; ThSnnes 2013) auf-
merksam gemacht. Indem wir uns zudem darYber vergewissern, was in die-

sem Handlungsfeld kurative und palliative Medizin voneinander untersche i-
det, lassen s ich, so unsere Annahme, darYber hinausgehende Erkenntnisse
Yber die hierin eingeschriebenen Macht - und HerrschaftsverhSltnisse gewin-
nen. Dabei geht es z.B. konkret um die Frage, wann, was und wer auf welcher
Grundlage darYber entscheidet, ob e in Mensch nicht mehr kurativ behandelt
werden kann und soll, sondern dem Prozess des Sterbens Ybergeben wird.

Denn der mit den Methoden und Mitteln der kurativen Medizin zu behandelnde
menschliche Ksrper wird b wenn diese Behandlung keinen weiteren qualita-
tiven Nutzen fYr den Menschen mehr verspricht b entlassen aus dem Bereich
der kurativen medizinischen Behandlung und den anatYrlichenO (selbstregu-
lierten) Prozessen hin zum Lebensende Yberlassen. Die K&rpernatur wird los -
und freigelassen, von den auf Rege neration und Wiederherstellung zielenden
medizinischen Interventionen ausgenommen. Auf diese Weise wird dem Pro-

zess Raum gegeben und dessen Eigenart und Eigensinn durch palliative Pflege
unterstYtzt, um LebensqualitSt zu gewShren.

23 Das im Handlungsfeld Medizin dominante normative Leitbild eines kSr-
perlichen und geistigen Zustands b ein Referenzzustand, der als agesundO kon-
zeptualisiert wird und in AbhSngigkeiten zu verschiedenen sozio -strukturellen
Determinanten, wie z.B. Einkom men, LebensfY hrung, Bildung etc. (vgl.
Onnen/ Stein -Redent 2017) steht B wird in der RationalitSt der Pallitativmedi-
zin zurYckgenommen. Ziel der Palliativmedizin ist die Linderung des Leidens
am Prozess des Sterbens. Damit verSndert sich die Art des Eingrei fens: Im
Fokus steht nun nich t die Erhaltung des Lebens; der*die Patient* in wird in
diesem Sinne losgelassen. Die Handlung fokussiert stattdessen auf die Ge-
staltung de s Prozesses, der in den Tod des*der Patient* in einmYndet. Diese
hier dominierende Prozess perspektive kann nicht auf normative Vorgehens-
weisen beschrSnkt werden, sie verzichtet nSmlich bewusst auf eine normative
PrSmisse: Danach gibt es gar keine allgemeine Vorstellung etwa von einem
agutenO Sterbensprozess, die handlungsleitend wSre. Vielmehr kommt es da-
rauf an, diesen Prozess auf eine dem Individuum und dessen Eigenarten an-

gemessene Weise zu begleiten oder auch (mit -)zugestalten. ®
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24 Eine derartige prozessorientierte Perspektive nimmt Aaron Antonovsky

mit dem Konzept  Salutogenese (im Unterschied zur Pathogenese) ein. Dieses
basiert auf der Annahme, dass es Schutzfaktoren, Ressourcen und Potentiale
sind, die Menschen gesund erhalten bzw. dazu beitragen, dass sich die Per-
sonen auf dem B als Kontinuum zwischen Gesundheit und Krankheit konzep-
tualisierten B Entwicklungspfad in Richtung des Pols Gesundheit zu entwickeln
vermsgen. Dieses dem menschlichen Leben innewohnende Potential wird
jedoch nicht etwa als agegebenO vorausgesetzt, sondern es wird als eine FS-
higkeit beschri eben, die das Individuum durch Lebenserfahrung erwirbt (vgl.
Antonovsky 1997, 27f.; vgl. Bengel et al. 2001, 28 ; vgl. Nussbaum 2003;
vgl. Nussbaum 2011 ). Die es ausbhildenden Faktoren werden sowohl physisch

als auch sozial und kulturell bestimmt, womit Anto novsky Reduktionen auf
entweder essentialistische oder sozialkonstruktivistische Zuschreibungen,

aber auch Dichotomisierungen zwischen avon Natur gegebeneO und asozial er-
worbeneO K3rpernatur vermeidet. Pflegende TStigkeiten bezieht er dabei aus-
drYcklich in die Analyse ein (vgl. Wydler et al. 2000). WShrend Antonovsky
fYr das dem Konzept Salutogenese keine geschlechtsspezifischen Unter-
schiede berYcksichtigt, wird in spSteren Studien auch in dem Salutogenese

Modell die Bedeutung von Geschlecht als Differenzka tegorie herausgearbeitet
(vgl. Franke 1997, 178 -182) b und zwar auch insofern, als es im Handeln zu
einer Prozesskategorie wird, z.B. als adoing (fe)male patientO (Bengel et al.
2001) .

25 Auf der Basis des Konzepts Salutogenese | assen sich €hnlichkeiten zwi-
schen den Handlungsfeldern aMedizinO und aNaturschutzO entlang von Prozess-
orientierung und  -schutz sichtbar machen . Durch Reflexion der Kategorie
Raum im Handlungsfelder Naturschutz und der Kategorie KSrper im Hand-
lungsfeld Medi zin lassen sich Fragen generieren, deren Untersuchung in der
hier skizzierten Forschungsperspektive lohnenswert erscheint. Zum Beispiel:

Wer entscheidet unter welchen Bedingungen Yber die Handlungsorientierung

an einem (sozial als anatYrlichOQ konstruierten ) &Status quo anteO oder am Pro-
zess? Wann werden (menschliche) K&rper losgelassen? Welches sind primSre,
welches nachgeordnete HandlungsrationalitSten? Und schlie§lich: Welche
neuen, anderen, verlagerten Macht - und HerrschaftsverhSltnisse bilden sich
in de r Verschiebung von Zustands - auf Prozessorientierung aus? Welches wo-
msglich emanzipatorische Potential liegt in diesen, auf die Prozesse fokussie-
renden Strategien der SelbstentmSchtigung der handelnden Subjekte? Wie

stellt sich die Produktion  -Reproduktions - Differenz in diesen verSnderten $ko-
nomischen Konstellationen in den Handlungsfeldern dar?
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Fazit

26 In unserem Beitrag haben wir die eingangs gestellten Fragen: aWie wer-
den aNatur/enO durch De/...konomisierung hergestellt?0 und &We r bemSchtigt
sich in diesen Prozessen wie des Materialen b wer greift worauf herrschaftlich
zu?0 beispielhaft und ausblickartig an den Handlungsfeldern Naturschutz und
Medizin entfaltet. Obgleich in beiden Handlungsfeldern zentrale Fragen wei-
terhin offen u  nd empirisch zu untersuchen sind, konnten wir zeigen, dass und
wie Raum und K&rper selbst zu aNatur/enO gemacht werden und damit die
Voraussetzung fYr herrschaftliches Zugreifen geschaffen wird: Der Natur-
schutz beherrscht jene RSume, die als anatYrlicheO k onzipiert oder denen zu-
gestanden wird, aNatur/enO zu generieren. Die Medizin interveniert in KSrper-
naturen um deren aGesundheitO wegen. In Bezug auf dieses doing nature  wur-
den B in einer kritisch feministischen Perspektive auf die sich in
Trennungsstruktur  en realisierenden Hierarchisierungen b €hnlichkeiten zwi-
schen den HandlungsrationalitSten in beiden Feldern deutlich: Voraussetzung
fYr den jeweiligen Skonomischen Zugriff ist ein Denken und Handeln entlang
von Dichotomien infolge essentialistischer VerkYr zungen. Der Naturschutz
trennt und hierarchisiert entlang der Unterscheidung von Nutzen vs. SchYtzen

in NaturrSumen, die Medizin entlang der Unterscheidung von kurativem vs.
palliativem Umgang mit KSrpernaturen. Und doch weist die derzeit zu be-
obachtende O rientierung auf Prozesse b statt auf (Wieder -)Herstellung eines
angenommenen Referenzzustandes b, wie sie sich in beiden Handlungsfel-
dern abzeichnet, darauf hin, dass und wie in beiden Feldern dazu beigetragen
wird, Reduktionismen und damit verbunden Dicho tomisierungen zu vermei-
den. Zum Beispiel wird das GegensatzverhSitnis Natur vs. Kultur/Gesellschaft

irritiert, wenn, wie im Prozessschutzkonzept, anthropogen hergestellte aNa-
turenO (Stadtbrachen und KonversationsflSchen) naturnahen Gebieten prinzi-

piell gle ichgesetzt und als zu schYtzende aNaturenO gleicherma8en wertge-
schStzt werden. Doch wird diese in der Prozessorientierung aufscheinende

M3glichkeit der SelbstentmSchtigung des handelnden Subjekts b d.h. die
MSglichkeit der RYcknahme des Beherrschungsmotivs durch ...konomisierung
b dann verschenkt, wenn die Dichotomie an anderer Stelle D nSmlich bei den

als anatYrlichO gesetzten Prozessen B reproduziert wird. Der schon in den
1990er Jahren im Rahmen der Debatten um aDekonstruktionO artikulierte Vor-

wurf an die  aSltereQ Geschlechterforschung, dass durch den Ansatz des 4Gend-
ering0 (ebenso wie durch biologische ErklSrungen von Geschlechterunter-
schieden) Geschlechterdifferenz areifiziertO und Hierarchisierungen fortge-
schrieben statt abgebaut wYrden (vgl. Knapp 1997) , kann anscheinend weder
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durch die Verwendung von Geschlecht als Prozesskategorie ( doing gender )
(vgl. ebd., 500) noch durch den kritisch analytischen Blick auf die wechsel-

seitigen Bedingtheiten und VerstSrkungen der dichotomen Konstruktionen

von aWeiblich keitO vs. &MSnnlichkeitO und aNatYrlichkeitO vs. aNichtnatYrlichkeitO
(doing gender = doing nature ) entkrSftet werden. Zwar verschieben sich die
entlang der Achsen aNaturO und aGeschlechtO vorgenommenen Trennungsver-
hSltnisse (v gl. Abs. 8/9 ) b was als aNatur/enO jeweils aus gegrenzt wird, ver-
Sndert sich D, sie werden jedoch, soweit sie fYr die Struktur des ...konomi-

schen konstitutiv sind (vgl. Biesecker/Hofmeister 2006), nicht aufgehoben.

Doch indem diese sich wechselseitig bedingenden und verstSrkenden Ko n-
struktionsprozesse auf eine adritteO Ebene bezogen und darin gespiegelt wer-

den ( doing space D doing body ), lassen sie sich, so haben Geschlechterfor-
scher*innen vielfach gezeigt (z.B. DSrhofer/Terlinden 1998; List 20 01; Wastl -
Walter 2010; Scheich/  Wagels 20 11), als (Geschlechts -)Hierarchisierungen in
kritischer Absicht sichtbar machen. Ob, wie und mit welchen Konsequenzen

dieses analytische Potential genutzt werden kann, wird empirisch und theo-

retisch weiter zu untersuchen sein.

27 Im Blick auf die Handlungsfelder mag deutlich geworden sein, dass fYr
ein VerstSndnis des herrschaftlichen Zugreifens auf aNatur/enO das ...konomi-
sche b genauer die moderne kapitalistische ...konomie b wesentlich ist. Sie ist
es, die auf die RSume und K3rper als aANatur/enO herrschaftlich zugreift, indem
sie sie zu &NaturQ macht. Erst die Herausl$sung und Abspaltung (Externalisie-
rung) von RSumen und K3rpern als (zu schYtzende) aNaturenO aus dem ...ko-
nomischen ermsglichen ihre Skonomische Verwertung durch physisch mate-
riale Vereinnahmung (Internalisierung). Das TrennungsverhSitnis zwischen
produktiven und sogenannten reproduktiven Prozessen ist fYr diese ...kono-
mie konstitutiv (vgl. Biesecker/Hofmeister 2006). Dies gilt auch und vielleicht
gerade fYr Handlungen, die sich au8erhalb des ...konomischen verortet wissen
wollen, weil sie sich z.B. ethisch begrYnden. Durch die Orientierung auf die
Prozesshaftigkeit des Lebendigen wird, dies konnten wir an den Handlungs-
feldern zeigen, die Produktion -Reproduktions - Differenz brYc hig. Sie wird je-
doch nicht aufgehoben, sondern verlagert sich in die Konstruktion von Pro-
zessen hinein. Das auf den ersten Blick emanzipatorische Potential der Pro-
zessperspektive D die SelbstentmSchtigung des sorgenden Subjekts, das auf
die direkte Interve ntion in NaturrSume und K3rper verzichtet b fYhrt nicht
avon selbstO zu einem herrschaftsfreien Umgang mit und Gestaltung von aNa-
tur/enO. HierfYr bedarf es wohl der Intervention in die Struktur des ...konomi-
schen B einer Skonomischen Verfasstheit der Gesells chatft, die durch die Tren-

nung in 3konomisch bewertete, aproduktiveO und $konomisch nicht bewertete,
!
!
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vermeintlich areproduktiveO Materie und Leistungen gekennzeichnet ist. Femi-
nistische Kritik verweist auf die in dieses TrennungsverhSltnis eingelassenen
Macht - und Herrschaftsbeziehungen.

Endnoten

1 Vgl. fYr das Handlungsfeld Naturschutz das laufende Forschungsprojekt & Caring for
nature s? Geschlechterperspektiven auf (Vor -)Sorge im Umgang mit aNatur/en00, das
durch das Ministerium fYr Wissenschaft und Kultur des Landes Niedersachsen im Pro-
gramm &Geschlecht B Macht B WissenO gefdrdert wird (https://www.gender -arch-

land.uni -hannover.de/1211.html).

2 WShrend mit dem VerstSndnis von Raum als BehSlter - oder auch Containerraum davon
ausgegangen wird, dass RSume materiell -physisch gegeben sind, konstituiert sich
Raum im VerstSndnis eines Sozialraums Yberwiegend Yber soziale, $konomische und
kulturelle Praktiken und Beziehungen (vgl. Hofmeister/Scurrell 2006, 278).

3 Dass diese Verbindu ng historisch irreversibel geworden ist, wird mit dem Begriff
AntropozSn  (vgl. Crutzen 2002) zum Ausdruck gebracht (vgl. Haber et al. 2016).

4 Dass Naturschutzpolitiken b soweit diese von der Sorge um Natur veranlasst sind b
gesellschattlich legitimiert un d notwendig sind, insofern sie (markt -)Skonomische Ver-
wertungsinteressen zYgeln, stellen wir durch unsere naturschutzkritischen therlegun-
gen nicht grundsStzlich in Frage. Allerdings zweifeln wir daran, dass eine auf aSorgeQ
und aSchutzO basierende Handlung srationalitSt die Verwertungslogik moderner kapita-
listischer ...konomie zu erschYttern oder gar zu ersetzen vermag.

5 Mit der Annahme, dass die Kategorie Geschlecht untrennbar mit der modernen, dicho-
tomisierenden und hierarchisierenden Unterscheidung zwische n Natur und Gesellschaft
verwoben ist, beziehen wir uns auf die Forschungsperspektive aGender & EnvironmentO
in der sozial -Skologischen Forschung, auf die wir oben verwiesen haben (vgl. MSlders
2013).

6 Vgl. entsprechend in Bezug auf menschliche FShigkeite n den Ansatz von Martha
Nussbaum (2003, 2011).

7 Medizinische Interventionen mit dem Ziel, eine Erkrankung zu heilen oder ihr weiteres
Wachsen zu stoppen, werden mit dem Begriff akurativO benannt. Im Gegensatz dazu
hei8en die medizinischen Interventionen, die Symptome lindern und Folgen reduzieren
sollen, apalliativO. Zur Herkunft der Begriffe weist der Duden Folgendes aus: dkurieren:
aSrztlich behandeln, heilenO: Im 17. Jh. aus lat. curare aSorge tragen, pflegen® entlehnt
[...]O (DUDEN 1963, 379); zu apall iativO die Brockhaus EnzyklopSdie: dpalliativ |zu spSt-
lat. palliare = mit einem Mantel bedecken| (Med.): schmerzlindernd, die Beschwerden
einer Krankheit lindernd, [...]O (Brockhaus 1995, 2473).

8 An dieser Frage setzen neuere Studien an: Streek (2017) z.B . arbeitet beim Vergleich
von Palliativmedizin und assistiertem Sterben eine normative Komponente des aguten
SterbensO heraus, die in Form von Leitbildern sehr wohl handlungsleitend fYr die Ster-
benden ebenso wie fYr die sie begleitenden Menschen ist. Sie v ertritt die Gegenthese,
dass palliativ care  und Sterbehilfebewegung normative Vorstellungen transportieren,
wie gestorben werden soll und was einen guten Tod ausmacht (vgl. Streek 2017, 37;
vgl. Gronemeyer 2007).
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Verena Namberger

Ein feministischer Dialog Uber Materialitat/en

1 Materialitdt/en ricken derzeit neu in den Fokus der Geschlechterfo r-
schung (vgl. Alaimo/Hekman 2008, van der Tuin 2011). Die Frage how mat-

ter comes to matter  wird je nach Erkenntnisinteresse, disziplindrem Zugang

und Forschungsfeld unterschiedlich beantwortet. Vor diesem Hintergrund

mochte ich einen Dialog zwischen zwei unterschiedlichen, bislang kaum auf-

einander bezogenen feministischen Perspektiven auf die M aterialitat des
Korpers anregen — einen Dialog zwischen feministischer Okonomiekritik e i-
nerseits und feministischen Koérpertheorien, vor allem in der Tradition der

Science & Technology Studies (STS), andererseits. Wahrend feministische
Ansatze auf der Grundlage marxistischer Theorie Korper als Produkte histo-

risch spezifischer materieller Bedingungen der (Re)Produktion begreifen,

fokussieren letztere auf die Materialisierung von Kérpern in Intra- Aktion *
mit Technologien, medizinischen Praktiken, Diskursen, un d nicht -
menschlichen an/organischen Aktanten. Ziel meines Beitrags ist es, Mo o-

lichkeiten der Verknipfung der damit einhergehenden unterschiedlichen
Konzepte von Materialitat/en auszuloten. Gegenstand des Dialogs ist der
(re)produktive Korper im biotechnologischen Zeitalter und genauer der Ko r-
per in der Okonomie der Eizellspende in Siidafrika. Ich betrachte den siidaf-
rikanischen Markt fir gespendete Eizellen im Rahmen von In- vitro -
Fertilisation (IVF) als ein Fallbeispiel einer Biookonomie, in der die Grenze
zwischen produktiver und reproduktiver Sphére zunehmend verwischt. Ent-
sprechend setze ich die Ergebnisse meiner ethnografischen Forschung in
Sudafrika in Bezug zu sozialwissenschaftlicher Literatur zur Kommaodifizi e-
rung und Inwertsetzung des Korpers in Biotko nomien. Ich frage: Welche
Rolle(n) spielt der Kérper in seiner Materialitat in diesen neuen Okonomien?

Und was genau wird hier in Wert gesetzt oder zur Ware? In einem ersten

Schritt argumentiere ich im Ruckgriff auf neue Anséatze feministischer Ok o-

02

nomiekrit ik, dass die ,Spende von Korperstoffen als naturalisierte Arbeit
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sichtbar gemacht werden muss. Diese Analyseperspektive konfrontiere ich

in einem zweiten Schritt mit feministischen Ansatzen aus den Science &
Technology Studies, welche die Idee des Kdorper s als genuin menschlichen
Organismus verwerfen und Korper stattdessen als hybride Konfigurationen

jenseits Cartesianischer Dualismen denken. Dies wirft weiterfiihrende Fra-

gen hinsichtlich der Konzeptualisierung des ,arbeitenden’ Kdrpers der Eizel |-
spenderin auf, und er6ffnet neue Blickwinkel auf das Verhaltnis von Kérper

und Arbeit.

Der Markt fur gespendete Eizellen in Stdafrika

2 Zunachst mochte ich kurz meine Fallstudie skizzieren, die mit der Anal y-
se der Situation in Sudafrik  a eine Licke in der bestehenden Forschung zu
Reproduktionsmarkten schliel3t. Grundlage hierfiir sind Daten, die ich wah-
rend zweier Feldforschungsaufenthalte (November/Dezember 2014 und J a-
nuar/Februar 2016) durch qualitative Interviews mit Spenderinnen,
Arzt_innen, Agenturinhaberinnen und Klinikpersonal, durch ethnografische
Beobachtung in IVF -Kliniken sowie durch die Auswertung relevanter Print-

und Onlineinhalte 3

erhoben und im Rahmen der Situationsanalyse (Clarke
2005) text - und metaphern- analytisch ausgewe rtet habe. Dabei ergab sich
das Bild einer selbstbewussten und florierenden Reproduktionsindustrie:

Seit Er6ffnung der ersten egg donor agency im Jahr 2002 hat sich der Markt
rund um gespendete Eizellen in Sudafrika enorm entwickelt (Namberger

2017). Das L and ist heute eine der Topadressen eines weltweiten ,reproduk-

tiven Tourismus’ (Nahman 2016; Bergmann 2014). Rund 80 Prozent der
Patientinnen kommen aus dem Ausland, vor allem aus Australien, den USA,
Grof3britannien, aber auch zunehmend aus anderen afrikani schen Staaten.
Hierfur gibt es zahlreiche Griinde: Zunachst tragt die Tatsache, dass Spe n-
derinnen in Sudafrika eine finanzielle Kompensation erhalten (7.000 ZAR,

etwa 440 Euro), dazu bei, dass es keine Wartelisten fir Empfangerinnen

° aus aller Welt die , first- world

gibt. * Zudem schéatzen Frauen und Paare
standard s* der privaten Fertilititskliniken, die vergleichsweise niedrigen
Kosten der Behandlung, die gtinstigen Wechselkurse, die touristischen Reize
Sidafrikas und die groRe Auswahl an Spenderinnen unterschi edlicher ,Ras-
sen‘ und ethnisch -kultureller Herkunft. Und schlief3lich ist der IVF - Tourismus
Teil eines wachsenden Marktes fir medizinische Behandlungen, der auch

von der sudafrikanischen Regierung gefordert wird, ® eingebettet in eine na-
tionale Bio-Economy S trategy unter dem Slogan ,From Farmer to Pharma“

(vgl. Departement of Science and Technology 2013, 2). Insgesamt ist in
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Siudafrika die Gewinnung und Vermittlung von Eizellen heute weitgehend

institutionalisiert und ethisch reguliert. " Arzt_innen bewerten da s medizin i-
sche Verfahren als risikoarm und betonen die hohen Erfolgsquoten, und

auch viele Spenderinnen sprechen von einer rewarding and life changing
experience .

Die Inwertsetzung von Korpern und Ansatzpunkte der

Kritik

3 Vor dem eben skizzierten Hintergrund wird eine emanzipatorische Kritik

an der Okonomisierung von Reproduktion ein komplexes Unterfangen. Es

reicht nicht aus, die ,Ausbeutung von Frauenkdrpern’ im Rahmen von neuen
Reproduktionsmaérkten oder die Inwertsetzung de s Korpers von einem bi  o-
ethischen Standpunkt anzuprangern, so meine Einschatzung. Die Frage der
Kommodifizierung ist weitaus vielschichtiger, als sie in der Bioethik meist

gefasst wird (vgl. Sharp 2000, Scheper- Hughes/Wacquant 2002). Entspre-
chend charakteri siert etwa auch Rene Almeling die bioethische Debatte als
verhaftet in einem Modus des ,light switch”. Diesen beschreibt sie wie folgt:

»If money is exchanged, then there is commodification, and the author does

not need to know much more than that to speculate about its objectifying,

alienating, and dehumanizing effects “ (2011, 170). Sie betont im Gegensatz
dazu die soziokulturelle Bedingtheit von Kommodifizierungsprozessen. Ahn-

lich weist auch Susanne Lettow darauf hin, dass die ,Inwertsetzung von
Korpersto ffen [...] ein Vorgang [sei], der nicht allein als Ausdehnung einer

quasi selbstté tigen kapitalistischen Verwertungslogik begriffen werden kann,

sondern nur aus dem Wechselverha [tnis von konomie, Lebensweisen und
Korperpolitiken* (2015, 38). Es gilt folglich, die Spezifika und weitreiche n-
den Effekte der Eingliederung von K Orpern in bio ©6konomische Akkumulat -
onsregime in den Blick zu nehmen.

4 Diese Herausforderung rtickt in den letzten Jahren in den Fokus gesel I-
schaftskritischer  Arbeiten zu neuen Allianzen zwischen Lebenswissenscha f-
ten, Biotechnologien und Kapitalismus. Das Forschungsfeld umfasst diverse
theoretische Perspektiven und bringt eine Vielfalt an ,species of biocapital
hervor, wie es Stefan Helmreich (2008) in seinem g leichnamigen Literatu r-
review beschreibt. Allein die intensive Debatte unterstreicht die Komplexitat
der Wertfrage hinsichtlich des Kdorpers in Biobkonomien. Feministische A n-
satze eroffnen hierbei eine vielversprechende Perspektive der Kritik, indem
sie die Inwertsetzung des Korpers — etwa in Form der Spende von Kdrpe r-
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stoffen, Leihmutterschaft oder Teilnahme an klinischen Studien — als wer t-
schopfende Arbeit analysieren; konzeptualisiert etwa als embodied labour
(vgl. Pande 2014) oder clinical labour (vgl. Coo per/Waldby 2014). Sie knu p-
fen an eine feministische Okonomiekritik an, die im Anschluss an marxist i-
sche Theorien naturalisierte, vergeschlechtlichte Reproduktionstatigkeiten

als Arbeit sichtbar und zum Ausgangspunkt gesellschaftskritischer Interve n-
tionen m acht(e). Ich erachte diese Intervention Uber eine feministische
Neudefinition des Arbeitsbegriffs als analytisch produktiv und politisch wic h-
tig. Sie denaturalisiert die Vorstellung, dass dem Korper, und insbesondere

dem weiblichen Korper, ein natirlicher Wert inharent sei, den es nur zu re a-
lisieren gelte — eine Idee, die sich etwa in Strategiepapieren der Europai-

schen Union (EU) und der Organisation for Economic Co -operation and D e-

velopment (OECD) zur Biodkonomie als Zukunftsszenario fiir nachhaltiges
Wirts chaftswachstum findet.

5 Vom analytischen Standpunkt der Arbeit aus zeigt sich in Sudafrika -
wie auch anderorts, allen voran in den USA (siehe etwa Almeling 2011;

Pollock 2003) - ein konstitutiver Widerspruch zwischen Selbstlo sigkeit und
Gewinnstreben, personlicher Ethik und Marktférmigkeit: Einerseits konstru-

ieren Kliniken und Agenturen, die Gesetzeslage sowie der hegemoniale 6 f-
fentliche Diskurs einen Deutungsrahmen von Mutterschaft, weiblicher Sol i-
daritat und Altruismus, und andererseits ist das Feld der Reproduktionsm e-
dizin entlang 6konomischer Rationalitat organisiert; oder, um mit Marx zu

sprechen, in letzter Instanz durch die Okonomie determiniert. Wahrend die

Praxis der Spende trotz Kompensationszahlungen klar von Lohnarbeit und

der cold world of business  abgegrenzt wird, auch von den meisten Spend e-
rinnen selbst, ist die Vermittlung von Eizellen ein lukratives Geschéftsfeld.

Die Industrie profitiert von dieser widersprichlichen Gleichzeitigkeit einer

klar 6konomischen Ausrichtung der Eizellabgabe und - verm ittlung und dem
ethischen und rechtlichen Grundsatz, der Korper( -stoffe) von einem mark  t-
férmigen Handel ausschlief3t. Dass der Begriff der altruistischen Spende un-
zutreffend ist, zeigt sich nicht zuletzt daran, dass fast alle Spenderinnen

zugeben - und ich verwende dieses Wort bewusst — , dass die Kompensation
ausschlaggebend oder zumindest ein wichtiger Anreiz war. Diese Beobac h-
tung korrespondiert mit der Schatzung einer egg donation coordinator in
einer Klinik in Kapstadt, dass fur rund 80 Prozent der Fraue n das Geld ent-
scheidend sei: ,they do it for the money*. 8 Auch im Marketing der Agentu-

ren spiegelt sich die Ambivalenz zwischen altruistischen Motiven und profe s-

sionellem Business. Sie geben dem medizinischen Verfahren zugleich eine
Aura von Freundschaft und personlicher Néhe — und je nach Agentur, das
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Image der emanzipierten Frau oder das einer pinken Marchenwelt von do-

nor angels — und prasentieren sich mit guarantee plans und speziellen
package deals zugleich als professionelle Dienstleister. Ebenso basie ren O n-
linedatenbanken, die Spenderinnen in Drop- down- Menls als Bindel von

sozialen Faktoren und Genen prasentieren und dabei unter anderem ,Rasse

auf genetischer Ebene als Kategorie reifizieren, auf den Vorlagen von Onl i-
ne-Shops fir Konsumprodukte und Die nstleistungen (z.B. fiur Kleidung,
Handys, Reisen, Autovermietung). Sie organisieren Informationen tber ver-

fugbare Spenderinnen auf eine Art und Weise, die der Zielgruppe potenzie -
ler Empfangerinnen vertraut ist und die Absonderlichkeit dieses Marktes ab-

federt. Eine materialistische Analyse der Spende von Eizellen als Form natu-
ralisierter Arbeit ermdglicht es, die strukturellen Gegebenheiten dieser
Okonomie jenseits moralisierender Argumente aufzudecken, und gleichzeitig

die mitunter widersprichlichen subjek tiven Erfahrungen und Motive ihrer
Akteure anzuerkennen. Im Sinne des historischen Materialismus lasst sich
hierdurch die 6konomische Bedingtheit von Kérpernormen und - praktiken in
den Blick nehmen.

6 Ausgehend von diesen Argum  enten fur ,Arbeit’  als analytische Perspe k-
tive méchte ich nachfolgend herausarbeiten, was genau die Arbeit der Eize I-
labgabe unter den Gegebenheiten des professionalisierten sidafrikanischen
Marktes umfasst. Mein Anliegen ist es, die Komplexitat von clinical oder
embodied labour  aufzuzeigen. Damit mdchte ich einer Tendenz in der Lite-
ratur entgegenwirken, ,sehr disparate Momente des Prozesses der Eizellge-
winnung tendenziell in eins* (2012, 72) zu setzen, wie auch Susanne
Schultz und Kathrin Braun kritisch anm erken; was wiederum der Idee Vor-
schub leistet, dem ,Leben’ oder der ,Vitalitat' an sich sei ein Wert inharent.

Ich teile ihre Kritik, dass dadurch ein undifferenziertes Kontinuum koérperl i-
cher Produktivitat entsteht, das die aktive Beteiligung der Spenderin ebenso
umfasst wie etwa Risiken und Nebenwirkungen und produktive Stoffwec h-
selprozesse im weiblichen Korper. An dieser Problematik zeigt sich, dass das
Verhaltnis zwischen Arbeit und ,dem * Kdrper untertheoretisiert ist, oder wie
Amrita Pande es treffend ausdrickt: »the bridge between bodies and labor
remained a relatively unexplored territory “ (Pande 2014, 105). Genau hier
setzt meine Forderung an, feministische Okonomiekritik und feministische
Kdrpertheorien, die den Korper in seiner Materialitat (neu) zu denken vers u-
chen, verstarkt miteinander ins Gesprach zu bringen. Letztere brechen mit

der Idee des Korpers als natirlichem Organismus und passiver Materie, der

als Rohstoff oder Trager von Arbeitskraft ausgebeutet werden kann; eine

Idee, die dem Konzept d er reproduktiven Arbeit, wie es im marxistischen
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Feminismus entwickelt wurde, implizit inharent ist. Jenseits der Vorstellung

einer singuléren, biologisch gegebenen Entitat lenkt jener Strang feminist i-
scher Theorie unsere Aufmerksamkeit auf Kérper als kontingente Figurati o-
nen, als cyborgs (vgl. Haraway 1991) und living political archives (val. Pr e-
ciado 201 3), die sich in sozialen Praktiken und in intra- Aktion (vgl. Barad
2007) mit Technologien und nicht -menschlichen Aktanten immer wieder neu
materialisieren. Diese Konzepte werden jedoch selten in explizitem Bezug

zur politischen Okonomie und gegenwaértigen Arbeits - und Produktionsve r-
haltnissen diskutiert. Es ist an der Zeit diese beiden Strange feministischer
Perspektiven auf (kérperliche) Materialitat/en zus ammenzubringen.

Labour Matters: Bewirtschaftung des Korpers,
Selbstmarketing, Logistik

7 ,And when you start seeing for the first two scans how they are all

growing that starts putting it a bit more into your mind. | take my follicles
as things to ward then (...) And you can feel them growing. “9 Viele Spend e-
rinnen beschrieben mir gegentber das Gefihl, dass etwas in ihnen wachse

10 vorkamen.

und sie sich mitunter ,etwas schwanger® (,a bit pregnant)
Diese Erfahrungsdimension der Spenderinnen fehlt in medizinischen B e-
schreibungen der Eizellgewinnung génzlich: Dort erscheinen Eizellen als im

Korper der Frau vorhandene Ressourcen, die mittels eines medizinisch-
pharmakologischen Eingriffs in den nattrlichen Zyklus entnommen werden

koénnen. Dies ist insofern richtig, als jede Frau mit einer individuellen Eizel I-
reserve geboren wird, klammert jedoch den ,R eifeprozess ‘* und die im Fo |-
genden dargestellte, von der Spenderin geleistete Arbeit aus. Zunachst ist

Zu bericksichtigen, dass in einem IVF -Zyklus durch hormonelle Stimuli e-
rung bis zu 20 Eizellen reifen. Dies bedeutet fir Spenderinnen sich taglich

Hormone zu injizieren, neugierigen Nachfragen im persénlichen Umfeld
ausgesetzt zu sein und die langfristigen Risiken der Hormoneinnahme in

Kauf zu nehmen. Hinzu kommt, dass viele Spenderinnen sich darum bem u-
hen, mdglichst gute ,Wachstumsbedingungen' zu schaffen, um ,good quality
eggs’ hervorzubringen, etwa durch gesunde Ernahrung, regelmafigen

Sport, den Verzicht auf Alkohol und Zigaretten. Sie haben Sorge andernfalls

11

.dirty eggs” zu produzieren und die Empfangerinnen zu enttauschen. Es
liegt in diesem Kontext nahe von einer ,Bewirtschaftung der Korper” (vgl.
Lettow 2012) zu sprechen, einer biotechnologisch gewendeten Form von
Ackerbau: ,a form of extraction that involves isolating and mobilizing the

primary reproductive agency of specific body parts, particularly cells, in a
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manner not dissimilar to that by which, as Marx described it, soil plays the
Jprincipal ‘ role in agriculture “ (Franklin/Lock 2003, 8). In diesem Sinne ist
das Motto ,From Farming to Pharming“ ironischerweise treffender als von

der sudafrikanis chen Regierung vermutlich beabsichtigt. Ich argumentiere,

dass der In- vivo -Kultivierungsprozess, den die Spenderin leistet, als wert-
schopfende Arbeit gesehen werden muss, und nicht erst die nachfolgende
In-vitro -Phase im Labor. Dies gilt umso mehr, als mei ne Interviews nahe
legen, dass sich diese Erfahrung bei einigen jungen Frauen nachhaltig auf

ihr Kérper- und Selbstverhaltnis auswirkt. Dies wird etwa dann anschaulich,

wenn Spenderinnen davon sprechen, dass sie in jedem Zyklus ,wertvolle

“12 und dies in das Narrativ eines Ressourcen -

Eizellen verschwe nden
effizienten Korpers einbetten. Der Zugriff auf beziehungsweise die Einhe-
gung des fruchtbaren weiblichen Korpers erfolgt dabei unter spezifischen
Bedingungen. So wahlen etwa die Empfangerinnen nicht nur die S penderin,
sondern bestimmen auch Zeitpunkt und Ort der Behandlung. Dies ist vor
allem der Organisation der medizinischen Behandlung als Dienstleistung im

Rahmen eines privatisierten Gesundheitsmarktes geschuldet.

8 Ein Blick auf das Geschéaftsmodell der Agenturen zeigt weiterhin, dass

die Okonomie der Eizellspende nicht allein auf der Gewinnung von Eizellen

als stofflicher Ressource basiert. Die Praxis der Eizellspende hat sich in Stid-

afrika durch Agenturen deutlich ve randert; sowohl was den Prozess als auch

was die Anforderungen an Spenderinnen betrifft. Diese Veranderungen sind

bedingt durch die harte Konkurrenz im Agenturgeschaft und die wachse n-
den Anspriche der (internationalen) Kund_innen. Bewerbungsformulare

renom mierter Agenturen sind oftmals 20 Seiten lang, meist gefolgt von e i-
nem personlichen Bewerbungsgesprach. Es is t gar nicht so einfach, seine
,Eizellen zu verkaufen ‘: Voraussetzung ist es, die eigene (medizinische) F a-
miliengeschichte aufzurollen, personliche Daten preiszugeben, Aussehen

und Personlichkeit detailliert zu beschreiben, ansprechende Essays zu ve r-
fassen und bereit zu sein, mehr Uber den eigenen Gesundheitszustand und
genetische Veranlagungen zu erfahren. Darlber hinaus sind gute Englisc h-
kenntnisse, Internetzugang und eine E  -Mail-Adresse Grundvoraussetzun-
gen. Das Ergebnis ist ein detailliertes Profil der Spenderin, das in der Age n-
turdatenbank online gestellt wird. Zuklnftige Eltern kénnen dort unter allen

Eintrdgen nach bestimmten physischen Eigenschaften und Kategorien wie
Religion, Bildungsniveau und Charaktereigenschaften suchen und entspre-

chend ihrer Vorlieben eine Spenderin auswahlen. Vor allem die Diversitat

der Spenderinnen und die umfangreichen Informationen Uber sie sind A s-
pekte, mit denen stidafrikanische Agenturen werben: ,South Africa offers a
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large database of first class eggs donors from all races and ethnicities. U n-
like other foreign egg donor programs, future parents are able to view full
information about prospective donors including family history, education

history, medical information etc as well as photos of the donor as a child.” 13

9 Die Quantitat und Qualitat der Informationen Uber Spenderinnen ist

durch die Agenturen enorm gewachsen. Das bedeutet auch einen gréReren
Arbeitsaufwand, um als Spenderin in eine Datenbank aufgenommen zu

werden. Zumal es nicht ausreicht, die gewlnschten koérperlichen und pe r-
sonlichen Attribute mitzubringen, es bedarf auch der Fahigkeit, diese zu
prasentieren. Gefragt ist hier, wie in vielen anderen Bereichen des (Arbeits -
)Lebens im Neoliberalismus, ein gutes Selbstmarketing. ,We are all fabulous

in our own way — don’'t be shy to put that all in your profile. What makes

you unique, what makes you special? WHAT MAKES YOU AWESOME!?" ,
fragt eine Agentur in ihren ,Tips for Fil ling out Your Donor Application® :
Spenderinnen werden zunehmend zu ,Unternehmerinnen ihrer selbst “ (vgl.
Foucault 2004). In diesem Kontext entstehen entlang der intersektionalen
Kategorien ,Rasse’ und Klasse Zugangsbarrieren, die vor allem auf unte r-
schiedlich verteilte soziokulturelle Ressourcen zurtickzufiihren sind: Diese
umfassen so banal erscheinende Dinge wie Kinderfotos, Uber die viele
Schwarze Sudafrikaner_innen schlicht nicht verfligen, da ihrer Familie die
finanziellen Mittel fiir einen eigenen Fotoapparat fehlten, ebenso wie die e r-
forderliche sichere Beherrschung der englischen Sprache. Vor allem
Schwarzen Frauen aus landlichen Regionen, die keine englischsprachige

Schule besucht haben, fallt es oft schwer, s ich wortgewandt auf Englisch zu
beschreiben und keine der Agenturen stellt den Bewerbungsbogen in einer

der lokalen Vernakularsprachen zur Verfiigung. Eizellspende findet fast aus-
schlielich auf Englisch oder seltener Afrikaans statt. Der Wert des verg e-
schlechtlichten Korpers liegt demnach nicht allein in seiner stofflich-
materiellen Beschaffenheit und einem ,natirlichen’ reproduktiven Potenzial.
Vielmehr materialisieren sich im Markt fir Eizellen Kérper auch als Trager

von Daten und sozialem Kapital, als vi rtuelle Reprasentationen verkérperter
Subjekte, als Knotenpunkte von Affekten.

10 Diese Analyse verweist darauf, dass die Frage danach, was in diesem

Fall kommodifiziert oder zur Ware wird, nicht einfach zu beantworten ist.

Kristin Holster kritisiert, dass in der Debatte meist nur die beiden Positionen
vorhanden seien, dass entweder Eizellen verkauft werden oder aber die Zeit

und der Aufwand der Spenderin. Sie schlagt vor , das Profil der Spenderi  n-
nen als weitere Dimension zu berlcksichtigen: ,the donor profile may serve
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to embody the genetic material such that it is the personification of the egg

and donor that the recipient is purchasing” (2008, 63). Diese Uberlegung ist
insbesondere relevant angesichts von Agenturen, die fast ausschlie3lich im
virtuellen Raum operieren. lhr Service basiert darauf, potenziellen
Kund_innen eine mdglichst groRe und diverse Auswahl an verfligbaren
Spenderinnen zu bieten. Diesen Gedanken weiter fuhrend behaupte ich, dass
bereits die Profile selbst fir die Agenturen wertvoll sind. Das bedeutet, dass
Spenderinnen zur Realisierung von Mehrwert beitragen, noch bevor ihnen
Eizellen enthommen werden — indem sie Daten statt Korperstoffe bereitste -
len. G leichzeitig verkorpern diese Eizellen auch ein bestimmtes Image von

Sudaf rika: Sie stehen fir ,westliche’ Standards, die Einhaltung ethischer
Prinzipien und eine positiv besetzte ethnische Diversitat in der rainbow nati-

on. Es gilt folglich den (Markt- )Wert des Spenderin- Profil - Eizell- Biindels als
soziokulturelles Phanomen zu verstehen und damit ,not merely as a func-

tion of economic considerations but also as a function of desire, fantasy and
imaginaries” (Waldby/Cooper 2008, 66).

11 Es sollte deutlich geworden sein, dass 6konomischer Wert oder Biok a-
pital nicht einfach dadurch entsteht, Eizellen aus dem weiblichen Kérper zu
entnehmen. Die Wertschdpfungsketten sind weitaus komplexer und invo I-
vieren Korper( -teile) in unterschiedliche n Figurationen. Ich méchte diesen
Punkt an einem letzten Beispiel veranschaulichen: Okonomische Ratio in

Kombination mit verbesserten Freezing -Methoden (Kryopreservierung) las-
sen eine grundlegende Veranderung im sltdafrikanischen Markt in naher Z u-
kunft wahrscheinlich werden. So genannte frozen egg banks vereinfachen

das logistische Prozedere, da durch das Einfrieren der Eizellen die Synchro-
nisierung der Zyklen von Spenderin und Empfangerin entféllt. Gleichzeitig
maximiert es das Geschaftsmodell, wie mir ein Arzt in einer Klinik in
Kapstadt erklarte: ,If you get an egg donor and you extract 15 eggs, then

they will split five, five, five for each recipient. So they can make the most

amount of money per egg donor. “13 |In den USA gibt es bereits egg banks ,
die eine n globalen Service, d.h. weltweiten Versand anbieten und auch in
Sudafrika wird voraussichtlich demnéchst eine erste egg bank nach ameri-
kanischem Vorbild eréffnen.

12 Strukturell betrachtet tGberschneiden sich hier zwei Wertscho pfungske t-
ten: die sogenannte  global care chain, globale Firsorgeketten, und die glo-
bal cold chain, die weltweite Kihlkette. Mit dem ersten Begriff beschrieb
Arlie Hochschild (2000) die ungleiche internationale Verteilung von Care -
Arbeit, der zweite bezieht sich auf eine zentrale Moglichkeitsbedingung fur
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die globale Zirkulation von Eizellen. Ihr Transport ist abh&ngig von einem

weiteren wachsenden Wirtschaftssektor, der Logistikindustrie. Die Geschic h-
te und Expertise in der Verschiffung gefrorener oder gekihlter Guter ent-

lang der global cold chain reicht zuriick zu den Anfangen des europdischen
Imperialismus und Kolonialismus. Heute gibt es zahlreiche Unternehmen,

die sich auf den Transport biologischer Materialien in einem globalisierten

Medizin - und Reproduktionsmarkt spezialisiert haben. Der (re)produktive

Korper oder vielmehr korperliche Substanzen materialisieren sich hier als
temperaturempfindliches ,high- value cargo”, das Uberwacht von compute r-
gestitzten Tracking- Systemen scheinbar mihelos geografische Distanzen
Uberwindet. '® Noch sind die High -Tech Container jedoch dem Kdorper als In-

vivo -Container unterlegen, um es aus der Perspektive der Logistikindustrie

zu formulieren. Daher ist in Stdafrika das Phanomen der travelling donors
weit verbreitet, auch wenn die SASREG -Richtlinien dies ethisch fur nicht
vertretbar halten. Hierbei reisen Spenderinnen, vermittelt Gber international

agierende Agenturen, in andere Lander um vor Ort (frische ‘ Eizellen zu
spenden und damit die Erfolgsquote der nachfolgenden IVF -Behandlung zu
erhdhen. Dieses Modell wird von Agenturen gern als kostenlose Moglichkeit

zu reisen und die Welt zu sehen beworben und von Spenderinnen teilweise

auch so erlebt: , receiving the trip of a life time while giving the gift of life “
(Krolgkke 2015, 17), lautet das Motto. Hinter den positiven Affekten, die

mit Reisen und Urlaub verbunden sind, wird erneut die Arbeit unsichtbar
(gemacht), die Spenderinnen dabei leisten: angefangen von Reisevorbere i-
tungen Uber die Regelung beruflicher und familiarer Verpflichtungen bis hin

zu der immateriellen Arbeit mit Stress und einem ungewohnten Umfeld u m-
zugehen.

Clinical Workers: Eine raumzeitliche Erweiterung

13 Ich habe bisher unterschiedliche Dimensionen von Arbeit im Rahmen

der Eizellspende beleuchtet, die im hegemonialen Verstandnis nicht als
wertschopfende Aktivitdten anerkannt werden. Eine derart differenzierte

Analyse gibt Aufschluss darlber, wie sich die b iobkonomische Inwertsetzung
des vergeschlechtlichten und rassialisierten Korpers in neuen Korper- und
Selbstverhaltnissen manifestiert. Der Fokus lag bislang weitgehend auf dem
Verhaltnis von Spenderin und Eizelle. Abschlielend mochte ich noch kurz
andeute n, welche analytischen Perspektiven auf clinical labour sich erof f-
nen, wenn wir noch weiter vom Korper als organischer Entitat — ending at
the skin —abstrahieren. Betrachten wir etwa die synthetisch produzierten
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Hormone, die im Rahmen der IVF -Behandlung Be standteil des makro -
anatomischen Systems Korper werden. Hormone erscheinen im Klinikalltag

und im Diskurs der Eizellspende als natirlich gegebene Aktanten. Was dabei
verborgen bleibt, ist die Genealogie der pharmakologischen Produktion von
Sexualhormonen, eng verknUpft mit der Geschichte der ,Pille”, und damit

die clinical labour jener U.S. -amerikanischen Geféngnisinsass_innen und
Frauen in den Slums von Puerto Rico, welche in den 1950er und 60er Ja h-
ren in klinischen Studien als menschliche ,Versuchskaninch en‘ genutzt wur-
den (vgl. Preciado 2013, 152 -215). Dass die hormonelle Stimulation des
Korpers der Spenderin und die anschlieBende ,Ernte * von Eizellen heute
weitgehend Routine geworden sind, basiert auf pharmakologischer Fo r-
schung, die ohne jene vergessenen clinical workers  nicht moglich gewesen
wére. Dennoch tauchen sie in aktuellen Analysen von Biodkonomien nicht

auf. Doch was ist, wenn wir Kérper mit Preciado als living political archives
oder mit Haraway als materiell -semiotische Knotenpunkte verstehen? Sind
synthetische Hormone dann nicht Teil dieser zeitraumlich entgrenzten ko r-

perlichen Figuration? Bilden sie nicht ein weiteres Sediment des lebenden
Korper- Archivs, ein Archiv, in dem sich unter anderem die gewaltvolle Ge-
schichte naturalisierter Ausbeutung von Frauenkdrpern im pharmakologisch-
industriellen Komplex ablagert?

14 Oder denken wir an die kryopreservierten Eizellen, die als temperatur-
empfindliche Fracht entlang der global cold chain  verschickt werden, um am
anderen Ende der Welt Teil einer neuen korperlichen Figuration zu werden.

Die Logistikindustrie versucht den ,menschlichen Faktor" diskursiv so weit
wie mdglich auszuklammern: [W]e created a solution that did not require
refrigerated trucking, refrigerated warehousing, re -icing or any other hu-
man intervention other than moving the product from A to Z (...) An active
temperature -control container, for example, all but eliminates the human

and environmental elements” (Markarian 2015, Absatz 24). Sie weckt damit
die lllusion einer effektiven, technologisch optimierten Transportkette, die
weitgehend ohne menschliche Arbeitskraft funktioniere. Doch was ist mit

dem FedEx -Arbeiter, der die Container in seinem LKW von A nach Z trans-

portiert oder ins Flugzeug verladt? Was ist mit der Arbeiterin, die in einer
suidkoreanischen Fertigungsanlage am FlieRband steht und die mikroelek t-
ronischen Bestandteile der High- Tech-Container produziert? Ist es nicht
auch ihre Arbeitskraft, die eine effiziente transnationale Fertilitatsmedizin

erst ermdglicht? SchlieRlich werden eben jene Hormone, reproduktiven Ze I-
len und Mikrochips Teil von (re)produktiven korperlichen Figurationen, fo r-
men cyborgs im Haraway ‘schen Verstandnis. Nehmen wir feministische Ko r-

OPEN GENDER (2017) | DOI: 10.17169/0gj.2017.1

11



pertheorien ernst und verabschieden die Idee des arbeitenden Korpers als
biologischer Organismus, so ertffnen sich auch raumzeitlich erweiterte Pe
spektiven auf das Verhaltnis von Arbeits( -kraft) und Korper. Dies stellt
letz tlich auch die Grenzen und Reichweite einer Analyse von clinical labour
in der siidafrikanischen Okonomie der Eizellspende und anderen Sektoren

einer globalen Bio6konomie zur Disposition.

Ausblick

15 Mein Beitrag argumentiert, dass die sudafrikanische Biodkonomie der
Eizellspende nicht den Korper als gegebene biologische Entitéat kapitalisiert
oder kommodifiziert. Vielmehr bringt die ,kontrollierte Einschaltung der Ko
per in die (Re- )Produktionsapparate *‘ der Biotkonomie, um Foucaults Bild
leicht verandert aufzunehmen (vgl. Foucault 1977, 168), bestimmte korpe
liche Figurationen und Normen hervor: Es wird neu verhandelt, was ,der
Korper zu tun vermag, in welchen Rollen er auftaucht (etwa als Rohstoff,

r-

Trager von Arbeitskraft, Quelle genetischer Informationen, verkorpertes K a-

pital), worin sein Wert liegt und wie er sich an der Schnittstelle von Medizin,
Biotechnologie und Kapitalismus konstituiert und wie er erlebt wird. Aus-
gangspunkt meiner schlaglichtart igen Analyse der sudafrikanischen Eize
I6konomie waren zum einen Ansatze in der Tradition des materialistischen

Feminismus, die neue Formen reproduktiver Arbeit in Biobkonomien denat u-

ralisieren und damit politisieren. Diese Perspektive betont die Performativ
tat spezifischer (Re)Produktionsverhéltnisse und Wertschopfungsregime

hinsichtlich der Formierung historisch situierter Kérper. Zum anderen b a-

siert mein Beitrag auf feministischen Korpertheorien, welche die Materialitat
des Korpers als Effekt intra- agie render an/organischer, technologischer und
diskursiver Aktanten fassen. Zusammengenommen ergab sich damit das

skizzenhafte Bild eines (re)produktiven Korpers, der sich in Intra- Aktion mit

medizinischen Wissensregimen und Geschaftsmodellen, mit synthetische
Hormonen und Marketing, mit Gesundheitsnormen und der Logistikindus

rie, mit Genetik und geistigen Eigentumsrechten, mit neuen Verwandt-
schaftsverhéaltnissen und Standortvorteilen im globalen Wettbewerb materi-

alisiert. Mein Anliegen war es damit das Potenzial eines Dialogs zwischen
diesen unterschiedlichen Stréangen feministischer Forschung aufzuzeigen.
Jener bringt zugleich weitreichende (erkenntnis -)theoretische Fragen nach
der Vereinbarkeit ,alter* und ,neuer ‘ Konzepte von Materialitat/en mit sich,
die es noch auszuloten gilt. Ich sehe darin ein grundsatzliches Forschungs-
desiderat fir die Geschlechterforschung, nicht zuletzt weil ich es als einen
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zentralen Bestandteil feministischer Kritik an Reproduktionstechnologien

und daran geknupfter Markte erachte zu untersuchen, welche Koérper sich
darin materialisieren, normalisiert, verworfen und wertgeschatzt werden.

Ziel einer solchen Kritik muss es sein, allzu einfache normative Urteile hi n-
ter sich zu lassen und die Inwertsetzung und Ausbeutung vergeschlechtlic h-

ter Korper in Biobkonomien als komplexen, ambivalenten und zeitr&umlich
nicht an eine organische Entitdt namens Koérper gebundenen Prozess zu

verstehen.

Endnoten

1 Intra -Aktion (intra -action) ist ein von Karen Barad entwickelter Neologismus, der im
Rahmen ihres agentiellen Realismus semantisch darauf verweist, dass die bezeichn e-

ten Relata sich erst in der Relation zueinander konstituieren und keine vorgangig f i-
xen Entitaten oder Phdnomene darstellen (vgl. Barad 2007)

2 Eine Anmerkung zum Begriff ,Spende/donation’ Es handelt sich um die im Diskurs
hegemonial verwendete Bezeichnung, welche verdeckt, dass in Sidafrika eine fina n-
zielle Kompensation gezahlt wird. Ich verzichte nachfolgend darauf, meine kritische
Distan zierung von diesem Begriff jeweils erneut durch Anfiihrungszeichen zu marki e-
ren.

3 Dazu zahlten vor allem Websites der Kliniken und Agenturen, Spenderinnendaten-
banken, Informationsmaterial, sowie Online -Foren.

4 Das sudafrikanische Gesetz erlaubt keine finanzielle Vergitung fiir die Spende von
Gameten, sondern lediglich die Erstattung entstandener Kosten. Diese Formulierung
eréffnet jedoch einen weiten Interpretationsspielraum.

5 In Sidafrika steht die Eizellspende allen Frauen* unabhéngig von ihrer sexu ellen
Orientierung oder Familienstand offen, d.h. auch lesbische Paare, Trans*Personen
und/oder Singles haben hier Zugang zu einer IVF -Behandlung.

6 http://medicaltourismsa.com (10.09. 2016).

7 Grundlage hierfii r sind ethische Richtlinien der Southern African Society of Reprodu c-

tive Medicine and Gynaecological Endoscopy (SASREG). Diese sind rechtlich nicht
bindend und basieren auf einer freiwilligen Selbstverpflichtung, was es schwierig
macht, VerstoRe zu ahnden.

8 Interview mit egg donation coordinator, 13.11.2014.

9 Interview mit Spenderin, 20.11.2014.

10 Interviews mit Spenderinnen, 20.11.2014, 28.11.2014, 29.11.2014, und 19.01.2016.
11 Interview mit Spenderin, 29.11.2014.

12 https://eggdonationsouthafrica.co.za/testimonials/egg -donor -testimonials/

(20.09. 2016); Interview mit Spenderin, 28.11.2014.

13 http://www.nurture.co.za/20 12/02/07/why  -south -africa- is-a-top -fertility -destination/
(03.03. 2017).
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14 http://www.nurturedonors.co.za/tips -for -filling -out -your -egg- donor -application/
(03.03. 2017).

15 Interview mit IVF - Spezialisten, 13.11.2014.

16 Vgl. https://pressroom.ups.com/pressroom/ContentDetailsViewer.page?CobceptType
=PressReleases&id=1457558065157- 388 oder http://www.fedex.com/us/healthcare
/product -integrity/tempera  ture -control/ (0 3.03. 2017).
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Josch Hoenes

Das GlYcksversprechen des  New Materialism oder wieso
Trans*materialisierungen (Yber -)lebensnotwendig sind

1 In immer wieder poetischer Sprache lotet Karen Barad in ihrem Text
ATransmaterialitiesO  die politischen Potentiale der Quantenfeldtheorie fYr ein
queeres politisches Imagin ~ Sres und Trans*Empowerment aus:

2 aWhat would it mean to reclaim our trans* natures as naturaI?ANot to align

ourselves with essence, or the history of the mobilization of é}natureo on behalf of

oppression, but to recognize‘ourselves as part of natureOs doings in its very

undoing of whatis  natural?O (Barad 2015, 413)

3 Als trans* Mann lese ich den Text immer wieder gerne: die Geschichten

von den Fr§schen und galvinistischen Experimenten; die Beschreibungen der
Blitze und der kleinen perversen Partikel, die sich s elbst berYhren, sich trans
formieren; und die ErzShlungen vom Chaos und der promisken, umtriebigen
MaterialitSt. Darin artikuliert sich eine Sichtweise auf eine gewaltige, wilde
und vielseitige Natur, die sich zwar neugierig beobachten, erforschen und
zuwei len nutzen ISsst, aber letztlich unbeherrschbar und unberechenbar
bleibt. Damit bildet der Text ein GegenstYck zu jenen, in der feministischen
Kulturwissenschaft kritisierten, dominanten Geschichten Yber die Natur, die
immer wieder als Legitimation fYr Her rschafts - und UnterdrYckungsverhSit-
nisse missbraucht werden; Geschichten, die jedoch genau genommen weni
ger von Natur als von Naturalisierungen handeln. 1 Es ist diese GegenerzSh
lung, die in mir eine Faszination weckt und in der ich ein ermSchtigendes
Poten tial fYr trans* Menschen zu entdecken glaube; die mich aber auch
schaudern ISsst, insofern in ihr eben die M3glichkeiten des Missbrauchs von
Erkenntnissen Yber die Natur aufscheint. In dieser Ambivalenz produziert Ba
rads Text fYr mich zunSchst die Frage, w as er eigentlich fYr ein Nachdenken
Yber Natur und MaterialitSt aus Perspektive der Kulturanthropologie und der
Studien zur visuellen Kultur bedeutet. Denn beide Forschungsrichtungen
grYnden in einer Kritik der menschlichen Natur, die Barads Vorschlag prov o-
kativ erscheinen ISsst. So geht das dAufkommen eines wissenschaftlichen
Kulturbegriffs [E] einher mit dem Untergang der aufkiSrerischen Auffassung
von der menschlichen NaturO (Geertz 1992, 56). Die ethnologische Kritik des
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zu einfachen Menschenbildes der  AufkiSrung, das awie selbstverstSndlich da
von aus[ging], dass Mensch und Natur aus einem Guss sind und in ihrer Zu
sammensetzung denselben allgemeinen GesetzmS8igkeiten unterliegen, wel

che die Naturwissenschaften [E] unter Newtons Anleitung entdeckt hattenO
(Geertz 1992, 57), bezieht sich vor allem darauf, dass damit all das, was nur

fYr bestimmte Menschengruppen zu verifizieren ist, &weder Wahrheit noch
Wert besitzt oder jedenfalls fYr einen vernYnftigen Menschen ohne Bedeutung
bleibtO (Lovejoy zit. nach Ge ertz 1992, 58). Die Ethnologie beginnt dieses
Menschenbild komplexer zu gestalten, indem sie Belege fYr die gro§e Vielfalt
und Unterschiedlichkeit von Menschen sammelt. Aus anderer Perspektive un-

tersuchen feministische Studien zur visuellen Kultur kritisch , wie Bilder D und

insbesondere ein Kanon westlicher Kunst - und Kulturgeschichte B der (trYge

rischen) imaginSren VervollstSndigung und Selbstversicherung des mSnnlich,
wei8en, bYrgerlichen Subjekts dienen und zu einer Naturalisierung der Zwei
geschlechtlich keit beitragen ( vgl. Schade/Wenk 2005, 165ff.). In beiden For
schungsfeldern fungiert Natur vor allem als Gegenbegriff zur Kultur, als das
awas unabhSngig vom Menschen entstanden und nicht verSnderbar istO (Ho

ratschek 2001, 465). Gleichzeitig wird die Natur des Menschen in dessen Kul

tur gesucht. Diese Forschung liefert sowohl wichtige BeitrSge zur Kenntnis
der Vielfalt und Unterschiedlichkeit der Menschen, als auch AufschlYsse dar-
Yber, wie der Bezug auf Natur der Legitimation und Aufrechterhaltung von

Macht - und HerrschaftsverhSitnissen dient. 2

4 Darin bleibt jedoch zumeist ein westliches VerstSndnis von Natur wirk

sam, insofern Natur als &SchlYsselkonzept jedes WeltbildesO die Vorannah
men spezifisc her RealitStsentwYrfe spiegelt (ebd.). Dies gilt sowohl fYr die

Vorstellung vom Menschen, dessen eigentliches Sein hSufig noch immer in
seiner Anatomie, Biologie oder Neurologie angenommen (vgl. Geertz 1992,
61f.) und als universal zweigeschlechtlich gedacht wird, als auch in Bezug auf

die Grenzen dessen, was innerhalb der Wissenschaft beschreibbar und denk

bar ist. In der VerschrSnkung eines AlltagsverstSndnisses von Natur mit Vor-
stellungen von RationalitSt ist es unm3glich, Beobachtungen, die offensicht
lichen Naturgesetzen, wie zum Beispi el der Schwerkraft, widersprechen, aim
Rahmen unseres gSngigen wissenschaftlichen Wertesystems [E] als Fakten

[zu] registrierenO (Hultkranz 1985, 72). 3 DarYber hinaus laufen kultur - und

medienwissenschaftliche Perspektiven Gefahr, in der vollstSndigen Fokussie
rung auf kulturelle PhSnomene und Prozesse, den Menschen in seiner bio
und psychologischen BedYrftigkeit aus dem Blick zu verlieren oder neue Es-
sentialisierungen und Ontologisierungen zu produzieren, in denen bestimmte
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kulturelle Techniken oder Zeiche n zum definierenden Wesensmerkmal des
Menschen avancieren (vgl. Geertz 1992, 60). 4

5 Sowohl westliche Naturvorstellungen, die wissenschaftliches Wissen fun -
dieren, als auch kulturwissenschaftliche Perspektiven, die bio - und psyc holo -
gische BedYrfnisse des Menschen aus dem Blick verlieren, strukturieren die
Wissensproduktion zu trans* auf problematische Weise. So bildet die Vorstel -
lung einer natYrlich gegebenen Zweigeschlechtlichkeit die Grundlage fYr die
Psychopathologisierung von trans* Menschen, wShrend kulturwissenschaftli -
che Perspektiven zu Beginn der 2000er Jahre einen gewissen Hype um die
Figur Transgender entfachten und im Feiern subversiver WiderstSndigkeit die
materiellen Existenz - uns Lebensbedingungen von trans* Menschen allzu oft
ausblendeten (vgl. Namaste 2000).

6 Indem Barad in ihrem Text das physikalische Weltbild Newtons b aufdem
ein westliches AlltagsverstSndnis von Natur noch allzu oft beruht b durch das
komplexere Denkmodell der Quant enfeldtheorie ersetzt, wirft sie die Frage
auf, inwiefern sich aus einem solchen Ansatz des New Materialism Anregun -
gen und Denkmuster fYr eine kritische Form kulturwissenschaftlicher,
trans*emanzipativer Geschlechterforschung gewinnen lassen: Ermsglicht der
Text aus Perspektiven der visuellen Kultur und Kulturanthropologie nochmal
neu und anders Yber Natur und MaterialitSt nachzudenken?

Imaginieren im Spannungsfeld von Fakten und Fiktionen

7 Ausgangspunkt von Barads Konzeption der MaterialitSt bildet die Natur-
beobachtung/Figur des Blitzes. Der Blitz fShrt keineswegs in gerader Linie
vom Himmel auf die Erde nieder, sondern sucht sich b verschiedene Un/M3g -
lichkeiten austestend B seinen Weg auf die Erde. Blitze kSnnen d amit als
komplexe KommunikationsvorgSnge zwischen Himmel und Erde, Energie und
MaterialitSt beschrieben werden, die Barad mit Formen menschlicher Wahr -
nehmung und Erkenntnis analogisiert. Denn auch das menschliche Bewusst-
sein bildet sich in einem Prozess aus, an dem Neurotransmitter, Synapsen

und elektrochemische Signale beteiligt sind ( vgl. Barad 2015, 387f.). Damit
konzipiert Barad das Imaginieren b zumindest das wissenschaftliche Imagi -
nieren D als einen Vorgang, der grundlegend materiell ist, sowohl in Be zug

auf die MaterialitSt des menschlichen Gehirns, in dem sich Bewusstsein bildet,
als auch in Bezug auf die materielle Umwelt, die Gegenstand von Wahrneh -
mungsprozessen ist. Dabei vermeidet Barad sowohl eine Definition des Be-
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griffs & imagining O, als auch ei ne strikte Differenzierung zwischen der Imagi -
nation und dem ImaginSren. Wird unter Imagination jene Form von Einbil -
dungskraft verstanden, deren &Erkenntnisfunktion in der Vermittlung von
sinnlicher Erfahrung und VerstandO besteht und die &durch Abstraktion von
der Vielheit anschaulicher Objekte [E] allgemeine Schemata synthetisiertO

(Wolf 2001, 132), beschreibt das LacanOsche ImaginSre ein grundsStzliches
Verkennen an der Wurzel jedes Subjekts. 5 WShrend die Imagination als Ein -
bildungskraft insbesondere in d er Romantik und im deutschen Idealismus als
dkonstitutives Verm3gen des SubjektsO Bedeutung erlangt und amit der De -
konstruktion des Subjekts in der Moderne und [E] Postmoderne [wieder] ver -
liertO (Wolf 2001, 133), bildet das LacanOsche ImaginSre ein wichtig es Kon -
zept poststrukturalistischer Theoriebildung. Hier ermsglicht es unbewusste,

kollektive IdentifikationsvorgSnge zu kritisieren, die Konstruktionen des Ei -
genen und des Anderen zu Grunde liegen. 6 Indem Barad auf eine Definition
des Begriffs verzichtet u nd fragmentarisch ErzShlungen Yber wissen-
schaftshistorische Experimente und Entdeckungen mit SchlYsselstellen aus

Mary Shelleys Roman & Frankenstein; or, The Modern PrometheusO (1818)
verbindet, verwischt sie die Grenzen zwischen Imagination und dem Imagi -
nSren, sowie zwischen Fakten und Fiktion. Mary Shelley hatte die Literatur

genutzt um aus feministischer Perspektive die Naturwissenschaft und die da-

mit verbundene Rationalisierung der Welt zu kritisieren. Ihre Figur des Dr.
Frankenstein verkSrpert mit den E ntdeckungen der Naturwissenschaften ver -
bundene mSnnliche Allmachtsphantasien, Leben erschaffen zu k3nnen, die
hoffnungslos zum Scheitern verurteilt sind. Bei Barad (2015) amalgieren nun

beide Bereiche im Zeitgeist. Statt einer GegenYberstellung von ethisch prob-
lematischer Naturwissenschatft und kritischer Literatur, zeichnet Barad nach,

wie sich zu Beginn des 19. Jahrhunderts beide Genres um die Idee der Bio -
energie zentrieren und von ihr inspirieren lassen: a Bioelectricity was in the
air, sparking the imagination of nineteenth -century scientists O (Barad 2015,
391). Die Naturwissenschaften erscheinen damit nicht nur als von Imaginati -
onen geprSgt, sondern als grundsStzlich ambivalentes Unternehmen. Die Ent -
deckungen der ElektrizitSt implizierten eben nicht nur g rausame Elektro -
schock - Experimente, sondern bildeten auch die Grundlage fYr die Entwick -
lung nYtzlicher medizinischer Technologien, wie etwa des Defibrillators.

Barads Szenario des Entdeckens und Imaginierens, das dazu auffordert, in -
nerhalb feministischer Fo  rschung virulente Vorurteile in Bezug auf Natur- und
Technikwissenschaften, MaterialitSt, Technologie und Biologie kritisch zu re-
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flektieren, liefert wichtige Anst38e, um Yber queer/trans* SexualitSt und Ge -
schlecht nachzudenken. Gleichzeitig ISuft sie mit i hrem experimentellen
Schreiben jedoch Gefahr, einem Ssthetischen Eskapismus zu verfallen, so

meine grundlegende These, der die kulturell- sozialen Aspekte des mensch -
lich -materiellen Geschlechtslebens tendenziell ausblendet und droht sich an

einer Individual isierung von trans* Menschen, der Entpolitisierung des Ge -
schlechtslebens und der Universalisierung einer westlich - naturwissenschaft-
lichen Epistemologie zu beteiligen.

Wider die hegemoniale Natur

8 &Electricity can arrest the heart. Itis also capable of bringing a heart back
from a state of lifelessnessO (Barad 2015, 392) b diese grundlegende Ambi -
valenz von Natur -KulturphSnomenen dient Barad als Ausgangspunkt, um
MonstrositSt als Quelle politischer H andlungsfShigkeit zu konzipieren. Susan
Stryker hatte in ihrem Text & My Words to Victor Frankenstein. Above the Vil -
lage of Chamonix: Performing Transgender Rage O, der als einer der wichtigen
GrYndungstexte der  Transgender Studies  gilt, die Figur des Monste  rs fYr eine
frYhe Intervention in wissenschaftliche Diskurse zu TranssexualitSt genutzt:
Angesichts der Dominanz medizinischer Diskurse und deren objektivierenden
bzw. pathologisierenden Perspektiven auf TranssexualitSt Yberkommt
Stryker eine Wut, die sie in eine Kritik jener gewaltvollen Macht - und Sicht-
barkeitsverhSltnisse transformiert, welche an der Entwirklichung von trans*
Menschen beteiligt sind; von Macht - und SichtbarkeitsverhSitnissen, die das
Sprechen von trans* Menschen bestSndig als konfuses Ze tern missverstehen
lassen. Aus der Position eines antiken Monsters, das in vormodernen Zeiten
und in anderen Kulturen als machtvoller Vorbote von Gefahren und Au8erge -
wshnlichem fungiert, proklamiert sie die politisch brisante Drohung:

9 &Hearken unto me, fellow creatures. | who have dwelt in a form unmatched
with my desire, | whose flesh has become an assemblage of incongruous
anatomical parts, | who achieve the similitude of a natural body only through an
unnatural process, | o ffer you this warning: The Nature you bedevil me with is a
lie. [E] You are as constructed as me; the same anarchic Womb has birthed us
both. | call upon you to investigate your nature as | have been compelled to

confront mine.O  (Stryker 2006, 247)

10 Im Stil romantischer Poetik inszeniert die Passage eine Distanz zum wis -
senschaftlich -rationalen Schreibstil. Damit gelingt es Stryker, eine Vorstel -
lung als Alltagsmythos auszustellen, der zufolge KSrper, die sich anatomisch
weiblich oder mSnnlich zuordnen lassen, natYrlicher wSren als trans* K3rper.
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Dies bedeutet jedoch nicht, dass dieser Mythos nicht wirksam wSre. An All -
tagsmythen wird in der jeweiligen RationalitSt so fest geglaubt, dass sie nicht
mehr als Mythen wahrgenommen werde n ( vgl. Barthes 1964, 7), sondern die
Macht besitzen, Wirklichkeiten zu produzieren. " Stryker fordert die Macht die -
ses Alltagsmythos, Wirklichkeit zu produzieren, mitihrer mythisch -magischen
Rede heraus und besteht auf der Wirklichkeit von trans* Menschen , die sich
nicht umstandslos in die Ordnung heteronormativer Zweigeschlechtlichkeit

einfYgen lassen. Dies verbindet sie erstens mit einer Kritik an westlich -trans -
zendentalen Herrschaftsphantasien der Naturwissenschaften, in denen die Er -
findung der Transsex ualitSt historisch eng mit der Vorstellung verbunden ist,

Leben erschaffen zu kSnnen ( vgl. Stryker 2006, 248). Zweitens problemati -
siert sie die medizinischen Praktiken genitalangleichender Operationen, die

als Versuch der Wissenschaft gesehen werden kSnnen , ato contain and colo
nize the radical threat posed by a specific transgender strategy of resistance
to the coerciveness of gender O (Stryker 2006, 249).

11 Barad unterstYtzt Strykers Kritik, nimmt jedoch eine grundlegende Ver -
schiebung vor. WShrend Stryker ihre Kritik nutzt, um den ideologischen Miss-
brauch ( vgl. Barthes 1964, 7) aufzuspYren, der sich hinter den Alltagsmythen

von Natur verbirgt, Yberblendet Bar ad Strykers ErzShlung mit der naturwis
senschaftlichen ErzShlung Yber die Entstehung der Welt aus dem Chaos und

dem Nichts. Diesen aqueerenO Ursprungsmythos setzt sie heteronormativen
Alltagsmythen entgegen und verschiebt damit Strykers Kritik auf das Feld
reproduktiver SexualitSt u  nd GenerativitSt. Ausgangspunkt dieser Verschie -
bung bildet eine RelektYre der zweiten Passage von Strykers Text:

12 &This is a birth born of queer kinship relations: Stryker is attuned to her
partner during the birth, bodily and emotionally, yet she is also painfully aware
that the physicality of birthing a being from her own womb is denied to her by the
specificity of her constructed enfleshment. She describes the raw pain of being
part of a process that she could not bring to f ruition in the bodily way she yearns
for. This gives way to a painful birthing of transgender rage that becomes, in turn,
the womb through which she rebirths herself. This radically queer
spacetimemattering constitutes an uncanny topological dynamic, that arrests
straight tales of birthing and kinship, and gives new mode of generativity [E]. It
is nearly impossible not to feel the tug of other entanglements in this queer origin
story. [E] Nature emerges from a self -birthed womb fashioned out of a ranging
nothingness. A queer origin, an originary queerness, an originary birthing that is
always already a rebirthing. Nature is birthed out of chaos and void, tohu v'ohu,
an echo, a diffracted/differencing/differencing murmuring .O(Barad 2015, 393)

13 Barad greift die Metaphern der selbstgeborenen, anarchischen GebSr -
mutter, des Chaos und der Leere auf, durch die Stryker in einer kraftvollen
autopoetischen Passage ihrem Schmerz Ausdruck verleiht, und assoziiert sie
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mit einem aqueeren® Ur sprungsmythos, der in das Reproduktionsparadigma
westlicher Kulturwissenschaften interveniert. 8 Aus dieser Perspektive ent
steht die Welt aus dem Chaos, dem Nichts. aDieselbe Matrix der M3glichkei

tenO (Stryker 2006, 247), der wir alle entstammen, wird weder vom psycho
analytischen Gesetz des Vaters noch von der Logik kleinfamiliSrer biologi

scher Fortpflanzung bestimmt, sondern von &einer elektrifizierenden
AtmosphSre, still knisternd vor donnergrollenden MS3glichkeitenO (Barad

2015, 393). Mit dieser Zuspitzung entzieht Barad all jenen AnhSngerlnnen
heteronormativer Geschlechter -Mythen den Boden, die die heterosexuelle
Reproduktion hartnSckig als natYrliche Grundlage von Kultur und Gesellschaft
verteidigen oder in der Homo -Ehe den Untergang des Abendlandes zu e rbli
cken glauben. 1°

14 Diese radikale Absage an kulturell -gesellschaftliche Ordnungen, die sich
aus Vorstellungen heterosexueller Reproduktion ableiten, nutzt Barad als
Ausgangspunkt fYr ein philosophisches Gedankenexperiment, da s die kriti
schen Potentiale einer naturwissenschaftlichen Perspektive auf Natur fYr ein
queeres/trans* Imaginieren auslotet. Damit nimmt sie eine grundsStzlich an
dere Haltung gegenYber der Natur ein, als Stryker, die in affektbesetzten
Metaphernihren Schm  erz ausdrYckt, in autopoetischer Rede ihr Selbst wieder
affirmiert und daraus eine Kritik an der WirkmSchtigkeit und GewaltfSrmigkeit
der symbolischen Ordnung entwickelt, die sich als hegemoniale Natur ver-
kleidet. ' Barads Gedankenexperiment ist eher von ei nem physikalischen Na
turbegriff und einer Euphorie angesichts der Vielfalt von technologischen
M&glichkeiten geprSgt, die sich durch natur - und technikwissenschaftliche
Forschungen ersffnen. Entsprechend interessiert sie sich weniger fYr eine Kri
tik von Mythen als fYr philosophischen Science -Fiction. 2

Die Natur ist energiegeladen und pervers

15 Mit Hilfe physikalischer Perspektiven auf VorgSnge innerhalb der Natur
entwirft Barad eine Weltsicht, die sich erheblich von unseren Alltagswahrneh
mungen unterscheidet und gelSufige Vorstellungen vom Nichts, von Sein, Ma
terie, Energie und Leben grundsStzlich in Frage stellt. Ausgangspunkt dieser
Skizze bildet das Quantenprinzip ontologisch er Unbestimmtheit, das die Exis
tenz eines Null -Energie -, Null -Materie -Zustandes b wie die klassische Physik
zum Beispiel das Vakuum beschreibt b in Frage stellt bzw. zu einer Frage mit
einer unentscheidbaren Antwort macht ( vgl. Barad 2015, 394). ** Anders al
in der klassischen Physik, in der das Vakuum Db und das Vakuum ist Barads
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zentrales Bild, in dem das Nichts imaginiert wird D durch die Abwesenheit von
Materie gekennzeichnet ist, ISsst sich mittels der Quantenfeldtheorie das Va -
kuum als ein spannungsgelad  enes Feld wilder AktivitSten von Elektronen und
Photonen zeichnen. Denn wShrend die klassische Physik elektromagnetische
Teilchen und Energiefelder, die von den Teilchen ausgesendet werden, unter -
scheidet, werden Teilchen und Felder in der Quantenfeldtheori e nicht mehr
als klar voneinander differenziert begriffen, sondern einheitlich beschrieben.

Statt Teilchen und Feldern werden einzelne QuantenphSnomene in diskrete
Observablen unterteilt. Dieses Beschreibungsmodell der quantenphysikali -
schen Unbestimmtheit ~ von Energie und Zeit, in der das Teilchen momenthaft

aus dem Feld hervorgeht und sich wieder in dieses auflSst, bringt Barad zu -
sammen mit der speziellen RelativitStstheorie, nach der Energie und Materie

sich wechselseitig ineinander umwandeln kSnnen, und g elangt so zu einem
Bild von Feldern als &patterns of energy. When field are quantized, the energy

is quantized. But energy and matter are equivalentO (Barad 2015, 395). Diese
Vorstellung des Feldes als Energie  -Muster dient Barad als Grundlage, um ein

Bild des Seins/Werdens zu entwerfen, das in einer grundlegenden Unbe -
stimmbarkeit wurzelt und sich au§erhalb einer Metaphysik der PrSsenz be-
wegt.

16 Da Energie und Materie Squivalent sind, Ybersetzt Barad die Unbestimm -
barkeit von Energie und Zeit umstandslos in eine Unbestimmbarkeit des
Seins/Werdens. Mit dieser begrifflichen Verschiebung trennt sie Materie von
ihrer kulturellen Konnotation mit dem Sein. Stattdessen avancieren die vir -
tuellen Teilchen der Vakuumfluktuation zur zentralen Figur und VirtualitSt
wird zur wesentlichen Eigenschaft von Materie: & Virtual particles are not
present (and not absent), but they are material. Inf act, most of what matter
is, is virtual.  [E] They are ghostly non/existences that teeter on the edge of
the infinitely fine blade between being and nonbeingO (Barad 2015, 395;
Herv.i. 0.). Was sich als quantenfeldtheoretische Reformulierung von Derri-
das Kritik der Metaphysik der PrSsenz lesen ISsst, transformiert das Nichts b
imaginiert im Modell der Vakuumfluktuation D in eine Szene wilder AktivitS -
ten, gefYlit mit einer lebendigen Spannung, einer begehrenden Orientierung
hin zum Sein/ Werden (vgl. Barad 2015, 396). * Die in der quantenphysikali -
schen UnschSrferelation wurzelnde Unbestimmbarkeit dessen, was
aSein/WerdenO ( being/becoming ) ist, weitet sich dabei auf das Feld des Den -
kens selber aus, wenn Barad die grundsStzliche Struktur der Leere als don-
going questioning of itself (and itself and it and self)O beschreibt (ebd.). Mit
der Unbestimmbarkeit von ansich , fYrsich , demEs/demDing und dem Selbst
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ISsst Barad fYr einen kurzen Augenblick das grundsStzliche erkenntnistheo
retische Problem auf scheinen, das der Text Yber weite Strecken eher implizit
verhandelt: Wie gestaltet sich das VerhSltnis von Wirklichkeit und Erkenntnis
und welche Position nimmt darin das beobachtende Subjekt ein?

17 Diese Fragen bilden bereits mit der Entdeckung der Quantenmechanik
den Anlass fYr eine langjShrige Debatte zwischen Niels Bohr und Albert Ein
stein. Denn insofern die Quantenmechanik &radikal mit der klassischen
Newtonschen Physik und inrem Ideal einer vollstSndigen, deterministischen
Beschreibung physikalischer Objekte in Zeit und RaumO (Held 1998, 9) bricht,

ISst sie das klassische Weltbild auf, das die Wissenschaft fundierte, ohne die

ses jedoch zu ersetzen. In dieser Situation beziehen Bohr und Einstein ge
gensStzliche erkenntnistheo  retische Positionen. Bohr entwickelt seinen PhS-
nomen- Ansatz, in dem er darauf besteht, sich auf das in einer konkreten Po

sition beobachtete PhSnomen zu beschrSnken. Dabei vertritt er die Ansicht,

dass die empirische Wirklichkeit in diesem PhSnomenalen, als 0 dem von uns
Erkannten besteht. Einstein dagegen kritisiert diese Auffassung als idealis

tisch und besteht darauf, dass es aufgrund der Paradoxien, die die Quanten-
mechanik produziert, keine vollstSndige Quantenmechanik, wie sie Bohr an

strebt, geben kann. E  r vertritt einen dvernYnftigen AlltagsrealismusO, der da

rauf besteht, dass es eine empirische Wirklichkeit gibt, die unabhSngig von
uns existiert und zu der wir nur durch unsere Sinnesempfindungen vermittelt
Erkenntnisse erlangen kSnnen ( vgl. Held 1998, 21 6). In seiner erkenntnis
theoretischen Reflektion Yber die &Bedingung der M3glichkeit wirklicher Ob

jekteO (Held 1998, 219) zeichnet Einstein einen Forschungsprozess nach, in

dem als erstes die areale AugenweltO vom forschenden Subjekt willkYrlich ge

setzt un d dann objektiviert wird ( vgl. Held 1998, 218f.). Dies erfordert eine
Unterscheidung zwischen &SinneserlebnissenO und &VorstellungenO, also zwi
schen &WirklichkeitO und aTraumO, die von Seiten des Subjekts &nicht einfach
vorausgesetzt werden kannO. Einstein kann diese Unterscheidung jedoch als
gesetzt annehmen, insofern &sich ihre Richtigkeit allein durch aBewShrungO
zeigtO (Held 1998, 218). Damit vertritt Einstein die Auffassung, dass es eine
Wirklichkeit gibt, die unabhSngig von der menschlichen Erkenntnis existiert,
zu der wir jedoch keinen unmittelbaren Zugang haben. Vielmehr besteht im

mer die M3glichkeit, dass Erkenntnisse und Theorien, dass das, was wir fYr
wirklich halten, durch andere Setzungen, die sich als gYltig bewShren, refor-

muliert wird. An der Position von Bohr kritisiert er, dass dieser dempirische
Erkenntnis als das Beobachten von etwas an einem wirklichen Objekt dar

stelltO und damit adieses wirkliche Objekt als gegeben voraus[setzt]O (Held
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1998, 225). Aus den unterschiedlichen erkenntnistheor etischen Positionen
folgt eine unterschiedliche Bewertung der HeisenbergOschen UnschSrferela -
tion: WShrend Bohr diese als ontologisch, also als gegebene Wirklichkeit be -
greift, sieht Einstein hier eine Grenze dessen, was wir wissen k3nnen. Obwohl

sich heute die Ansicht Bohrs durchgesetzt hat und die Quantenmechanik als

gYltige Beschreibung der empirischen Wirklichkeit in der Quantenphysik an -
erkannt ist, sind die aParadoxien, die Einstein zufolge dann entstehen, wenn

wir die Quantenmechanik als vollstSndig ans ehen [E] bis heute nicht plausi -
bel beseitigtO (Held 1998, 213). Physiker*innen scheinen dieses Problem so

zu handhaben, dass sie die ontologische Auffassung Bohrs vertreten,

18 &wennman mit ipnen Fragen der Interpretation der Quantenphysik diskutiert.

Ir} ihrem AlltagsverstSndnis sind die meisten Physiker jedoch de facto Realisten

[E]. Der amerikanische Physiker und Philosoph Abner Shimony hat deshalb einmal

mit einem Augenzwinkern gemeint, dass" viele Physiker eigentlich schizop“ hren
sind, je nachdem, ob man mit‘ ihnen Yber fundamentale Fragen oder Yber
praktische Probleme spricht  .O (Zeilinge r 2007, 81)

19 Der Bezug auf verschiedene Modi der Beschreibung empirischer Wirk -
lichkeit aus quantenfeldtheoretisc her und alltagsweltlicher Perspektive unter -
streicht den begrenzten Geltungsbereich der Quantenfeldtheorie und ISsst zu -
gleich entscheidende Differenzen zwischen Quantenphysik und Kulturwissen -
schaften aufscheinen. Denn aus Perspektive der physikalischen
Wiss enschaften kann es zielfYhrend sein, sich auf die Beschreibung der em -
pirischen Wirklichkeit von QuantenphSnomenen zu begrenzen, deren GYltig-
keit sich mit naturwissenschatftliche Methoden b insbesondere der Wiederhol-
barkeit von Experimenten B validieren ISss tund B wie Einstein dies dann tat
b die grundlegenden erkenntnistheoretischen Probleme an die Philosophie zu
verweisen. FYr die Kulturwissenschaften, die an der Beschreibung der empi -
rischen Wirklichkeit von AlltagsphSnomenen arbeiten, ISsst sich die Unter-
scheidung zwischen Sinneswahrnehmungen und Vorstellungen, also zwischen
Wirklichkeit und Traum, nicht so unproblematisch setzen; nicht zuletzt, da sie
keine den naturwissenschaftlichen Methoden vergleichbaren Verfahren der
Validierung besitzen. Insofern da s eigene AlltagsverstSndnis auch von Natur
die Beobachtungen und Beschreibungen informiert, stellen Beobachtungen,
die diesen Vorstellungen widersprechen D und PhSnomene aus dem Bereich
trans* zShlen schnell zu diesem Bereich b, erk enntnistheoretische Prob  leme
dar . Statt sich jedoch explizit mit erkenntnistheoretischen und methodischen
Fragestellungen, die sich im Spannungsfeld zwischen Kultur - und Naturwis -
senschaften er3ffnen, auseinanderzusetzen, nutzt Barads Text die AutoritSt
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physikalischer Diskurse, um die Wahrnehmung der AlltagsrealitSt von Ge -
schlecht und SexualitSt zu bestreiten. Dabei bezieht sie in weiten Teilen des

Textes eine ontologische Position, die quantenfeldtheoretische Modelle, mit

denen natYrliche Prozesse und Materie gedacht werden, als B eschreibungen
einer empirischen Wirklichkeit begreift. Ersetzt Barad so ein AlltagsverstSnd -
nis von Natur und MaterialitSt, das allzu oft noch auf einem NewtonOschen
Weltbild basiert, durch quantenphysikalische Beschreibungen und Denkmo -
delle, werden diese z  ugleich Yber ihren GYltigkeitsbereich hinaus auf Fragen
des menschlichen Seins und Werdens angewendet und damit gewisserma8en

in ihr Gegenteil verkehrt. Denn es ist gerade das Nichts, das Barad mit dem

Bild der Vakuumfluktuation als spannungsgeladene Energ ie/Materie denkt. In
einem berauschenden, geradezu nietzscheanischen Prozess einer kreativ

produktiven Synthese wird die Setzung der Differenz zwischen beobachten -
den Subjekt und Au8enwelt aufgehoben, wobei die quantenfeldtheoretische
Konzeption des Vakuums scheinbar den Nihilismus zu Yberwinden ver -
spricht. ** Ganz im Sinne Nietzsches arbeitet sich der Text dabei an einer Um -
wertung von Vorstellungen der Natur ab, wenn das naturwissenschatftliche
Experiment als romantisches Szenario einer wilden und ungezShmten Natur
gezeichnet wird, in dem Photonen, Spannungen und Bewegungen zum Sinn -
bild eines queeren/trans* Begehrens werden: Als Teilchen, das nicht von den

wilden AktivitSten des Vakuums zu trennen ist, intra -agiert das Elektron im -
mer schon mit anderen Teilchen des Vakuums, berYhrt sich selbst, durchlSuft
Metamorphosen, berYhrt andere Teilchen oder wird von diesen verschlungen.

In den Beschreibungen einer Vielzahl msglicher Intra - Aktionen des Elektrons
(vgl. Barad 2015, 399) entdeckt Barad eine PerversitSt der Na tur, die ihr als
Ausgangspunkt fYr Trans*Empowerment dient:

20 A&Hence self- touching is an encounter with the infinite alterity of the self.

Matter is an enfolding, an involution, it cannot help touching itself, and in this self

touching it comes in contact with the infinite alterity that it is. Polymorphous

perversity raised to an infinite power: talk about queer/trans* intimacy!O (Barad
2015, 399)

21 Indem Barad das quantenfeldtheoretische Denkmodell der Vakuumfluk -
tuation, das die Grenzen zwischen Teilchen und Feld, Energie und Materie,
dem Selbst und dem Es/der Welt unbestimmbar werden ISsst, auf das Feld
des Begehrens und der SexualitSt YbertrSgt, schreibt sie sowohl gegen die
moralische Verwerfung  der PromiskuitSt als auch gegen den aSchmuddelO an,
der der Selbst -BerYhrung noch immer anhaftet. Zumindest implizit referiert

sie damit auf Derrida, der die abschStzige Konzeption der Masturbation (etwa

OPEN GENDER (2018) | DOI 10.17169/0gj.2018.25

11



bei Rousseau) nicht mehr als gefShrliches Supplement versteht, sondern (se -
xuelle) Selbst - Affektion als deine universelle Struktur der ErfahrungO (Derrida

1996, 284) begreift, die Voraussetzung fYr das Begehren nach dem Anderen

ist (vgl. LYdemann 2011, 285ff.). Allerdings ist die Selbst - Affektion bei Der-
rida an eine AExteriotitSt des RaumesO und die exponierte O berfiSche des
KSrpers gebunden:

22 @ln der allgemeinen Struktur der Sg]bst -Affektion, im Sich -PrSsenz- (oder
Genuss"-) Verschaffen wird b berYhrend- berYhrt B der andere in  jener
hauchdYnnen Differenz, die das'HandeIn vom Leiden trennt, erfahren. Und da:%

Drau8en, die exponierte OberflSche des KSrpers bezeichnet, Ifennzeichnet fYr

immer die Teilung, die in der Selbst - Affektion wi  rksam ist.O (Derrida 1996, 284)

23 Insofernist die Selbst - Affektion bei Derrida nicht nur mit einer Differenz

von Welt und dem Leben verbunden, das in der Selbst - Affektion aeine Spur
von sich in der Welt hinterlSsstO (Derrida 1996, 283), sondern auch immer
durch Zeichen vermittelt, die eine begehrte Sache gleichzeitig prSsent ma -
chen sowie auf Distanz halten, und damit an eine FShigkeit zu symbolisieren
gebunden ( vgl. Derrida 1996, 284). In Barads Gedankenexperiment dagegen
ISst sich die Differenz von Selbst und Anderem, genaus 0 wie jene zwischen
Energie und Materie, vollstSndig auf. Indem sie die vermittelnde Funktion von
Zeichen Ybergeht, verwurzelt sie das Begehren in einer sich bestSndig trans -
formierenden, anwesend/abwesenden MaterialitSt. Damit mag das Bild der
Vakuumfluktu ation vielleicht tatsSchlich einen Imaginationsraum fYr vielfSI -
tige apolymorph perverseO Begehren und IntimitSten ersffnen, die die Enge
heteronormativer Zweigeschlechtlichkeit durchbrechen und kritische Impulse
setzen kSnnen. 1°

24 Doch schleichen sich Zweifel ein, was mit einer solchen Materialisierung
des Begehrens, das auf die unendliche AlteritSt des Selbst trifft, gewonnen
sein soll. Lassen sich nicht alle Begehrensformen und IntimitSten, auch jene
von cis/hetero -Menschen, al s lebendige Spannung beschreiben? 17 Und wieso

bleibt das apolymorph perverseO Begehren b zumindest auf Ebene des Voka
bulars D auf den Bereich des &self -touchingO begrenzt? Dies ist in gewisser
Weise und innerhalb der Logik Barads zwangsISufig, insofern es k ein Au8en,
kein*e*n Andere*s*n mehr gibt, gegen das*den*die das Selbst sich konsti -
tuieren kdnnte. In der Aufhebung jeglicher Differenz scheint sich jedoch ein
metaphysisches Schema zu artikulieren, innerhalb dessen sich die Beziehun -
gen zwischen verkSrperte  r SubjektivitSt, materieller Welt und Anderen ge -
rade nicht mehr kreativ bearbeiten, transformieren, beschreiben oder kriti -
sieren lassen, wShrend gleichzeitig eine massive, fYr das Gedankenexperi -
ment notwendige Differenz nicht reflektiert wird: Denn Vakuum und
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Vakuumfluktuation existieren nur unter der Bedingung eines GehSuses, des -
sen StabilitSt und materielle Festigkeit bei Barad nicht zu Disposition steht.

Wird das Vakuum hier zur luftdicht abgeschlossenen Abweichungsheterotopie

(vgl. Foucault 2005), die s icherstellt, dass sich die heteronormativ -zweige -
schlechtlich strukturierte Umwelt nicht mit den Mutationen und Transforma -
tionen queerer/trans* IntimitSten infiziert? Oder wird die Vakuumfluktuation

als rein theoretisches PhSnomen zu einer glYcksversprechen den Utopie jen -
seits von Welt, Umwelt und Umgebung b in der es sich dann aber letztlich
nicht mehr menschlich, sondern nur noch als (heiliger) Geist leben lie§e? 18

25 In der Abstraktion des quantenfeldtheoretischen Modells verlier en die
von Barad aufgerufenen queeren/trans* IntimitSten ihren Bezug zur Umwel,
anderen Menschen und den sie mitkonstituierenden Normen und Normativi-
tSten. Denn diese spielen sich in einer Alltagswelt ab, in der die UnschSrfere -
lation lediglichinzuverna  chiSssigenden kleinsten Messungenauigkeiten wirk -
sam wird; weiterhin sind hier die rein mathematischen Hilfskonstruktionen
virtueller Teilchen und der Vakuumfluktuation, die der Bearbeitung quanten-
feldtheoretischer Probleme dienen, schlicht bedeutungslos ge genYber jenen
kulturellen und sozialen Technologien, die jene Bedingungen der Un*Msglich -
keiten des Sprechens determinieren, mittels derer Menschen beurteilt, kate -
gorisiert und in der Welt situiert werden. Mit dieser Abstraktion droht das
Gedankenexperiment  trans* Menschen aus der Gesellschaft wie aus dem Be -
reich des Menschlichen herauszuschreiben.

26 Dies erscheint umso fragwYrdiger, als in den Transgender Studies be-
reits begonnen wurde, an trans* Poetiken zu arbeiten, die in Experimenten

und KrSften wurzeln, welche zwischen konkreten verk3rperten Subjekten und
materiellen Umwelten wirken. Der dungeon als ein Raum des Experimentie -
rens mit SexualitSt erm3glicht alternative Wirklichkeiten: 19 So manifestieren
sich dort neue Formen des Imaginierens und es transformieren sich die Sub -
jekte sowie die Umwelten, von denen sie gehalten werden. Darin formulieren
sich Momente magischer Transformation, die einem VerstSndnis der Poesis
als einem kYnstlerischen, kreativen Akt (vgl. Stryker 2008, 39) folgen.
Stryker argumentiert, dass hier die Kraft der Imagination mit den Gegeben -
heiten eines Su§eren Raumes dialektisch vermittelt wird, ohne dass zugleich
ein freies Spiel im Sinne eines anything goes suggeriert wYrde. Demgegen -
Yber erscheint Barads Gedankenexperiment als alternative ReprSsentation
der Wirklichkeit, von der D zumindest zunSchst B unklar bleibt, inwiefern sie
politische, herrschaftskritische Effekte zeitigen oder die Leben von trans*
Menschen erm&glichen kann. Ang edeutet wird ein solches Potential in einem
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weiteren Schritt, mit dem Barad die MSglichkeiten von Transformationen ma-
terieller K&rper auf Grundlage von Forschungen im Bereich der BioelektrizitSt
auslotet.

Das virtuelle Elektron

27 Anschaulich schildert Barad die Forschungsergebnisse der Biolog*innen

Michael Levin und Dany Adams. Im Gegensatz zu jener in der gegenwSrtigen

Biologie dominanten Forschungsrichtung der Molekular -Biologie forschen
diese im Feld der BioelektrizitSt. An den gleichen Froscharten, die in frYheren
Zeiten fYr Schwangerschaftstests eingesetzt wurden und die daher weltweit
verbreitet sind, untersuchen sie Prozesse der Entwicklung und Regeneration,
wobei sie zu verblYffenden Ergebnissen kommen. Sie beobachten, dass gros§ -
fiSchige elektrische Muster der k3rperlichen Morphologie eine kausale Ursa -
che in der embryonalen Entwicklung und Regeneration spielen ( vgl. Barad
2015, 402). Auf dieser Basis gelingt es ihnen neue Zellbildungen zu induzie -
ren:

28 &Regeneration is one thing, but what about stimulating the growth of limbs,

organs, and other body parts that have never been? Manipulating the electric

fields by changing various ion channels, the researchers were able to use the

bioelectric fi elds to monstrous effects, growing extra heads, limbs, and eyes.O

(Barad 2015, 404)

29 Anhand von Videoaufnahmen eines Froschembryos gelingt es den For-

scher*innen zudem sichtbar zu machen, dass bioelektrische Signale in einer
&frog light showO (Barad 2015, 405) zunSchst in elektrischen Muster das Ge -
sicht auf der OberflSche des Froschembryos entwerfen, bevor sich dieses aus-
bildet. 2° Auch bioelektrische Signale erweisen sich damit gemeinsam mit Gen -
wirkungen und anderen Faktoren als signifikante Einflussfaktoren bei der
morphologischen  Entwicklung ( vgl. ebd.). Indem Barad diese Entdeckung mit
der quantenfeldtheoretischen Beschreibung von Blitzen Yberblendet, die
ebenfalls nicht in einer direkten Entladung auf die Erde treffen, sonder n sich
in einer spukhaften Kommunikation zwischen Himmel und Erde ihren Weg
suchen, unterstreicht sie die AgentialitSt der Materie:

30 AaVirtual possibilities are material explorations that are integral to what matter

is. Matter is not the given, the unchangeable, the bare facts of nature. [E] Matter

is an imaginative material exploration of non/being, creatively regenerative, an
ongoing trans*/formation. Matter is a condensation of dispersed and multiple
beings -times, where the f uture and the past are diffracted into now, into each
moment .O(Barad 2015, 410)
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31 Dabei I3st sich auch die Differenz zwischen VirtualitSt und einer msgli -
chen RealitSt auf, die aktualisiert werden mYsste, wenn trans*materiality  und
trans -matter -reality als austauschbar miteinander verknYpft werden:

32 AaNature is agential trans*materiality/trans -matter -reality in its ongoing
re(con)figuring, where trans is not a matter of changing in time, from this t o that,
but an undoing of athisO and athat®, an ongoing reconfiguration of
spacetimemattering in an iterative reworking of past, present, future integral to
the play of the indeterminacy of being -time .O(Barad 2015, 41 1)

33 In der AgentialitSt der Natur/MaterialitSt scheinen scheinbar unendliche
MsSglichkeiten auf, die ohne Zweifel einen fYr manchen trans* Menschen be -
gehrenswerten Phantasieraum ersffnen b auch wenn die zwar unendlichen
MSglichkeiten der Transformationen inihrer Realisation letztlich durch die Na -
tur determiniert sind. Es k3nnte natYrlich auch sein, dass die &frog light showO
in erheblicher Weise durch die Laborapparate induziert ist und diese die M3g -
lichkeiten der Transformation determinieren P aber darYber mac ht sich Barad
keine Gedanken. Denn letztlich verwandelt erst eine grundlegende Kehrt -
wende des Textes hin zur Kultur die Beobachtung in ein GIYcksversprechen:

34 &cCan we cultivate bioelectrical scienceOs radical potential, [E], to empower
and galvanize the disenfranchised and breathe life into new forms of queer agency
and embodiment? Can we (re)generate what was missing in fleshiness but
materially present in virtuality? Can we (re)generate what our bodies sense but
cannotyett ouch?O (ebd.; Herv. jh)

35 SpStestens mit der Frage nach den M3glichkeiten der Kultivierung na -
tYrlicher Prozesse gSlte es die Macht - und HerrschaftsverhSltnisse, in die
Technologien der Kultivierung eingebettet sind, sowie kultu relle Imaginatio

nen von Geschlecht, SexualitSt und der Natur des Menschen kritisch zu re -
flektieren. Andernfalls schreiben sich allzu leicht hegemoniale Auffassungen

von Geschlecht und SexualitSt fort. Dies verdeutlichen nicht zuletzt die aUto -
pienO, zu dene n die Forschungsergebnisse die Biomediziner*innen verleiten

alf it holds that these bioelectrical signals are controlling gene expression,

[E], we have a whole new approach to correcting birth defects, or preventing

them, or spotting them before they happ enO (Adams zit. nach Barad 2015,
406). Zwar problematisiert Barad an anderer Stelle die Verwicklung moderner
Wissenschaften in militSrisch  -industrielle Komplexe, sowie in Kapitalismus,
Rassismus und Kolonialismus und besteht darauf, dass sich trans* Begehr en
nicht in eine Kollaboration zwingen ISsst (vgl. Barad 2015, 412); auf die
Frage, wo die Grenzen zwischen WiderstSndigkeit, Kollaboration oder Partizi -
pation verlaufen und wie sich aqueerO auf der Seite des WiderstSndigen hSlt,

geht Barad allerdings nicht ein. Vielmehr scheint, so der Grundtenor des Tex-
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tes, ein mythisches, queeres awirO und die blo§e M3glichkeit von Transforma -
tion und Bewegung  per se WiderstSndigkeit zu garantieren. Eine solche Hal -
tung mag kritische Potentiale besitzen angesichts der Hartn Sckigkeit, mit der
sich der Glaube hSlt, Geschlecht lie§e sich anhand k&rperlicher Morphologie
eindeutig bestimmen; in Anbetracht neoliberaler Flexibilisierungs - und Nor -
malisierungsimperative erscheint sie jedoch mehr als fragwYrdig. Aus kultur -
wissenschaft licher Perspektive sind vor allem drei Aspekte ih rer Argumenta -
tion kritikwYrdig:

36 Erstens knYpft Barad mit ihrer Utopie, K&rperteile (re -)generieren zu
kSnnen, recht direkt an die Rede der Biomediziner*innen an, ohne kritisch zZu
hinterfragen, was als Defekt, was als lebenswert und was als verhinderungs-
wYrdig erachtet wird. Damit ISuft sie Gefahr, eine Komplizenschaft mit domi -
nanten behinderten- und trans*feindlichen Perspektiven einzugehen, die in
normative Ksrperideale investi eren und trans*geschlechtliche K3rper nicht
anders als mangelhaft denkbar werden lassen. 2

37 Zweitens folgt Barads  Argumentation einem recht unreflektierten Glau -
ben an Sichtbarkeit. Nicht nur werden die visuellen Muster einer Videokamera
als Reflektionen einer gegebenen Natur aufgefasst, ohne zu reflektieren, in -
wiefern diese erst durch einen komplexen Prozess, an dem technische GerSte,
Software und vielfSitige Rechenprozesse beteiligt sind, sichtbar gemacht b
und damit immer auch in/formiert D werden. DarYber hinaus suggeriert sie,
die K3rper wYrden diese Musterungen bereits fYhlen. Damit investiert sie in
eine Natural isierung von GefYhlen, die angesichts gegenwSrtiger StrSmungen
des kognitionswissenschaftlichen Neo -Emotivismus als politisch problema -
tisch zu betrachten sind. 22

38 Drittens verliert das Gedankenexperiment in der quantenfeldtheor eti -
schen Abstraktion jeden Bezug zu konkreten technologischen, medizinischen
und trans*aktivistischen Lebenswelten und Diskursen, die eine Diskussion
politischer Aspekte ermsglichen wYrde. Denn wenn anthropozentrische Kriti -
ken ein wichtiges Feld der Transg ender Studies darstellen, erweisen sich
diese Kritiken vor allem dort als produktiv, wo sie in Erfahrungen und Lebens -
welten von trans* Menschen verwurzelt bleiben und damit die herrschenden
Normen und Regulierungen von Geschlecht kritisierbar machen. # Demg e-
genYber scheint Barad hier eher Formen eines spekulativen Realismus zu fol -
gen, die sich in Welten jenseits des Menschen hineindenken und damit eine
entscheidende Dimension des Politischen nicht adressieren kSnnen. 2
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Ich bin kein Elektron, Du GebSrmutter!

39 Mitder Verlagerung der Wahrnehmung von Welt und KSrperin den Raum

eines hochtechnologisch naturwissenschaftlichen Labors blendet Barad die

gelebte RealitSt materiell ~ -fleischlicher trans* K3rper aus und schreibt para -
doxerweise gleichzeitig heteronormative geschlechtliche Lesarten in diese

ein. Deutlich wird dies in ihrer In terpretation von Strykers Text.

40 Stryker schildert in der entsprechenden Passage trans *feindliche Erfah -
rungen, die sie wShrend der Schwangerschaft ihrer Partnerin macht: Fragen,
ob sie der Vater des Kindes sei und die Ignoranz gegenYber ihrem transfor -
mierten KSrper; der Verlust von Freund*innen und ihrer ersten Familie; he -
gemoniale Vorstell ungen dessen, was es bedeutet, Frau zu sein; sowie die
Unmsglichkeit als Frau anerkannt zu werden. All dies ISst bei Stryker einen

Schmerz aus ( vgl. Stryker 2006, 249ff.), der sie irgendwann YberwSltigt:

41 &The collective assumptions of the naturalized order soon overwhelmed me.
Nature exerts such a hegemonic oppression. [E] Battered by heavy emotions, a
little dazed, | felt the inner walls that protect me dissolve to leave me vulnerable

to all that could ha rm me. | cried, and abandoned myself to abject despair over

what gender had done to me. EverythingOs fucked up beyond all recognition. This
hurts too much to go on. | came as close today as 10l ever come to giving birth b
literally. My body can®t do that; | canOt even bleed without a wound, and yet |

claim to be a woman. How? Why have | always felt this way? I'm such a

goddamned freak. | can never be a woman like other women, but | could nnever

be a man. Maybe there really is no place for me in all creation O (Stryker 2006,

251; Herv. i. O.).
42 Diese Passage interpretiert Barad als eine Schilderung des Schmerzes,
den Stryker angesichts ihres KSrpers empfindet : ashe is also painfully aware
that the physicality of birthing a being f rom her own womb is denied to her
by the specificity of her constructed enfleshmentO (Barad 2015, 393). Eine
einzige ErwShnung der Tatsache, dass Strykers K3rper nicht gebSren kann,
genYgt Barad, um die Ursache des Schmerzes in Strykers KSrper zu situieren
und sSmtliche anderen Verletzungen zu Yberschreiben. Dass Stryker kollek -
tive Annahmen einer naturalisierten Ordnung, sowie gender D und nicht sex
b als Quelle ihres Schmerzes benennt, Ybergeht Barad schlicht. Gleichzeitig
verkennt sie damit eine wesentlic he QualitSt von Strykers Text, der einen Akt
der Selbstaufgabe und der Unterwerfung unter jene Normen heteronormati -
ver Zweigeschlechtlichkeit inszeniert , durch die trans* Menschen zeitweilig
die Definitionsmacht Yber das eigene Geschlecht entrissen wird und sie aus
der Welt zu katapultieren drohen.
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43 In einem verzweifelt gefYhrten Dialog mit den dominanten Geschlech
ternormen findet Stryker zu jenem Affekt der transgender rage , der ihr zu
nSchst ihre eigene magisch  -mythische Wiede rgeburtund D in einem zweiten
Schritt D eine reflektierte Theoretisierung dieses Affekts ermsSglicht: Ihre Wut
resultiert aus der UnfShigkeit die eigene Subjektposition abzuschlie§en. Be

trifft die Unabschlie§barkeit von Subjektpositionen grundsStzlich alle Sub

jekte, ISsst sich Strykers Wut als eine spezifische trans*geschlechtliche be
schreiben. Denn diese resultiert aus einem Scheitern an den Normen der ver
geschlechtlichten VerkSrperung ( vgl. Stryker 2006, 253) und der
Unmsglichkeit als trans* Frau anerkann t zu werden; einem Scheitern, das
cis- geschlechtlichen KSrpern erspart bleibt, insofern ihre Subjektpositionen

von diesen kSrperlichen Normen stabilisiert werden. Die Passage kann als
eindrYckliche Schilderung der Funktionsweise symbolischer Gewalt (vgl.
Bourdieu 2013) gelesen werden, die in Form inkorporierter Herrschaftsver
hSltnisse die Annahme eines Geschlechts erzwingt und psychische wie k3r
perlichen Effekte besitzt. Gleichzeitig unterstreicht Stryker mit ihrer magisch
mythischen autopoetischen Rede die MS3glichkeit, Gegendiskurse zu produ
zieren, die trans*geschlechtliche Subjektpositionen stabilisieren kSnnen.

44 Indem Barad Strykers kSrperliche Un [FShigkeiten zur Ursache des
Schmerzes zu erkiSren versucht, wiederholt sie tendenziell die symbolische
Gewalt, die kulturelle Schemata weiblicher und mSnnlicher K&rper zum &un
anfechtbaren Garanten von Bedeutungen und WertenO (Bourdieu 2013, 44)
macht, wSh rend trans* Menschen und ihre K3rper an die RSnder des Intelli
giblen verbannt werden. Das alles entscheidende Zentrum und den Fixpunkt
von Barads Gedankenexperiments bildet eine doppelte Operation, in der Ba
rad zunSchst den Schmerz in die k3rperlichen Un/f Shigkeiten von Strykers
KSrper verschiebt, um dann in einem zweiten Schritt die Geburt als Tell
menschlicher Fortpflanzung durch einen aueeren QUrsprungsmythos der Welt
zu Yberschreiben, die aus dem Chaos und der Leere hervorgeht. Hierin arti
kuliert Barad eine wichtige Kritik an heteronormativen Ordnungen der Welt,
innerhalb derer der Sinn des Lebens in idealisierten Familienkonstellationen
heterosexueller Reproduktion und den daran gebundenen GlYcksversprechen

figuriertist. Gleichzeitig droht ihr Gedanke nexperiment jedochin eine Tabula -

rasa- Phantasie abzugleiten, in der die WirkmSchtigkeit kdrperlicher Materia
litSt und ihre nach wie vor wirksamen Ontologisierungen letztlich unhinter
fragt bleiben. So werden nicht nur jene Wirklichkeitsdimensionen des Frau
seins von Frauen, die geboren haben, tendenziell negiert; sondern es wird
eine Differenz etabliert, die durch die Markierung des gesamten Szenarios
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des Experiments als queer/trans* entsteht und Gefahr ISuft, heterosexisti -
schen Stereotypen zuzuarbeiten: De nn sind es dann nicht doch wieder arich -
tigeO Frauen, die Kinder gebSren? Und all jene, die Kinder gebSren, sind nicht
queer/trans*? Letztlich scheinen vor diesem Hintergrund auch trans* KSrper

in ihrer fleischlichen MaterialitSt nicht anders als aunvollstS ndig® denkbar.
Denn nur so kSnnen die bioelektrischen Experimente, KSrperteile wachsen zu

lassen, zur glYcksversprechenden Utopie werden. Sowohl Strykers Schmerz

und Trauer als auch ihre Kritik an einer hegemonialen, trans*feindlichen Na -
tur werden damit sc  hlichtweg Yberschrieben. Zudem stellt sich die Frage, in -
wiefern sich gerade in der abstrahierten Vision von Regenerierbarkeit, die

eine Konkretisierung von KSrpergestalten meidet, nicht doch wieder jene he-
teronormativen und letztlich phallozentrischen morp hologischen Ideale an die
Leer - Stelle setzen, die letztlich auf einen sehr westlichen Mythos vom ganzen

K&rper referieren? 2°

45 WShrend ich diesen Text schreibe sitze ich immer wieder unglSubig und
zuweilen etwas fassungslos mit beziehungsweise in meinem trans*mSnnlich
transformierten KSrper an meinem Schreibtisch und frage mich, was in aller
Welt trans* K&rper so unglaublich undenkbar, unvorstellbar, erkiSrungs - und
bearbeitungsbedYrftig macht. Wahrscheinlich ist es so, dass auch mein K3r

per aus nichts anderem besteht als irgendwelchen kleinen Elektronen, Ato -
men, Energien, Materialisierungen D und doch ist er fYr mich mehr. Mein
trans* Sein wurzelt auch in der MaterialitSt meines K3rpers. Aber ich bin kein

Elektronenhaufen, sonder  n ein Mensch aus Fleisch und Blut, dessen GebSr
mutter ihn nicht hindert, Mann zu sein; der Beziehungen eingeht, Begehren

lebt, andere K3rper berYhrt und sich berYhren ISsst; der empfSnglich ist fYr

die GefYhle, die meine Umwelten in mir ausl$sen; und der s ich im Dickicht
von Zeichen, Symbolen, Dingen und Menschen bewegt, stolpert, sich verwi -
ckelt und sich von ganz allein sowie durch eine Vielfalt von b keineswegs nur
medizinischen B Praktiken bestSndig transformiert.

Quantenfeldtheorie in den Kulturwissens chaften?

46 Was aber folgt aus Barads Gedankenexperiment fYr ein Nachdenken

Yber MaterialitSt und Geschlecht aus Perspektive der visuellen Kultur und kul
turwissenschaftlicher Geschlechterforschung? ZunSchst trifft Barads Denkfi -
gur der abwesend/anwesenden MaterialitSt einen Aspekt der Wirklichkeit vie -
ler trans* Menschen. Denn diese mYssen entweder ihre biologisch -materiel

len K3rper, die gelebt und gefYhit werden, unsichtbar halten, um als Mann
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oder Frauzu passen; odersie passen nichtund riskieren damit nicht als awirk -
licheO Frauen oder MSnner anerkannt zu werden. Die Nicht -Anerkennung viel -
fSltiger Wirklichkeiten von Geschlecht kann als eine Form entmenschlichender

Gewalt beschrieben werden, die in Macht - und Wissenssystemen  wurzelt( vgl.
Butler 2009, 340f.), innerhalb derer die MaterialitSt des Geschlechts dessen
Ontologie zu verbYrgen scheint. Allerdings impliziert eine solche tbertragung

von Barads Denkfigur einen metaphorischen MaterialitStsbegriff, wie er in den
Kulturwissen schaften im Anschluss an Foucault gebrSuchlich wurde, um die
3aHSrteO (im Sinne von UnverfYgbarkeit) der Machtwirkungen zu erlSuternO
(Schrage 2006, 1809). Einem nicht metaphorischen Bezug auf MaterialitSt

der Natur wird innerhalb kulturwissenschaftlicher Diskurse dagegen vor dem
Hintergrund rassistischer, kolonialistischer und heterosexistischer Theorien

und ihren politisch hoch problematischen Auswirkungen zu Recht mit Skepsis
begegnet. Insofern sich gegenwSrtige naturwissenschaftliche und medizini -
sche Fo rschung ISngst nicht mehr mit der Bestimmung von PhSnotypen be -
schSitigt, sondern menschliches Leben in seinen tiefsten Mikroebenen und
materiellen Grundlagen erforscht D Barads Text zeigt dies eindrYcklich Der-
scheint eine solch abwehrende Haltung unzeitge mS§. Vielmehr wird es drin -
gend notwendig, kulturwissenschaftliche Perspektiven, die jeden Bezug auf

Natur und MaterialitSt als per se problematisch abwehren, zu Yberwinden und
stattdessen queere AnsStze zu entwickeln, die es erm3glichen, kritisch Yber

mens chliche Naturen und Forschungen Yber sie nachzudenken. % Ein solches
Nachdenken mYsste jedoch sowohl disziplinSre Grenzziehungen und Hierar -
chisierungen mitreflektieren, als auch BezYge zu LebensrealitSten von trans*
Menschen herstellen.

47 Vor diesem Hintergrund irritiert es besonders, das s Barad keinerlei Be

zug auf jene naturwissenschaftlichen Forschungen nimmt, die sich mit Fragen

der TranssexualitSt auseinandersetzen. Denn was bedeutet es konkret, in

eine Utop ie der Generierbarkeit von K&rperteilen durch bioelektrische Felder

zu investieren, in einer Zeit, in der sich phSnomenologische und objektivie -
rende neurowissenschaftlich  -medizinische Disziplinen zur Interdisziplin der
NeurophSnomenologie zusammenschlie§en ? Diese verhelfen trans* Men -
schen mit (eigens entwickelten) Neurofeedback -Therapien zu geschlechtli -
cher Kongruenz, wobei jedoch die These, dass ageschlechtliche KSrperkon -
gruenz mit geschlechtlicher Gesundheit gleichgesetzt werden kannO (Wiede -
mann/Haupt 201 6, 325) unterhinterfragt weiterbesteht. Zwar k3nnen solche
Therapien angesichts der herrschenden symbolischen Gewalt helfen, das Le-
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ben von einzelnen trans* Menschen zu sichern. Allerdings muss kritisch hin

terfragt werden, auf welche Weise hier Normalisierungsmaschinerien in Gang
gesetzt werden, die auf sehr spezifischen kulturellen Codierungen beruhen
und den Effekt haben kdnnten, dass kYnftig Texte wie Strykers nicht mehr

geschrieben, sondern ihre Autor*innen in Neurofeedback - Schleifen gefangen

werden.

48 Neben der Notwendigkeit sich aus kulturwissenschaftlicher Perspektive
fYr naturwissenschaftliche und medizinische Forschung zu interessieren, un
terstreicht dies die Notwendigkeit, die MaterialitSt der Diskurse ernst zu neh-

men, a uch wenn dies dkein Gegenstandsbereich [ist], der mit empirisch -na-

turwissenschaftlichen Verfahren physischer Naturerkenntnis erforschbar istO
(Schrage 2006, 1807). Barads Gedankenmodell der Vakuumfluktuation und

der sich transformierenden Energie/Materie | Ssst sich hierbei fYr zwei mitei
nander verschrSnkte Fragestellungen aufgreifen. Erstens beschreibt es fYr die
kulturwissenschaftliche Forschung unsichtbare Prozesse, in denen sich Natur
und Welt bestSndig transformieren, und die nahelegen zu hinterfragen,

und inwiefern kulturwissenschaftliche Forschung auf einem eigentlich Yber
kommenen NewtonOschen Weltbild basiert. Gerade in Bezug auf die Katego
rien Geschlecht und SexualitSt scheinen dabei nach wie vor Vorstellungen
passiver, unverSnderlicher Materialit St eine Ontologie von Geschlecht zu fun
dieren, die westliche kulturelle Ordnungsmuster von heterosexueller Ver-
wandtschaft als natYrlich erscheinen lassen und entsprechend Forschungen
und Erkenntnisse auf kritikwYrdige Art und Weise strukturieren beziehungs
weise eingrenzen. Ein Beispiel hierfYr bildet die prominente These der univer-
salen Unterordnung der Frau ( vgl. Ortner 1993). Sherry Ortner hatte unter
der schlagkrSftigen Frage &VerhSlt sich weiblich zu mSnnlich wie Natur zu
Kultur?O die These aufgestellt,  dass es eine universale kulturelle Logik gSbe,
der zufolge Frauen in allen Kulturen eine gegenYber MSnnern untergeordnete
Position innehStten. Obwohl Ortner dabei die kulturellen Prozesse fYr die Hie

WO

rarchisierung verantwortlich macht, wird die Universalit St Yber den K3rper

der Frauen und insbesondere Yber ihre GebSrfShigkeit konstruiert. Die Kriti

ken an dieser These zeigen erstens, inwiefern adie strukturalistische Methode
Daten auf ihre symbolische Struktur zu reduzieren sucht, [wodurch] Symbole

realer als PhSnomene [scheinen]. Aber Symbole wie aNaturO oder adas Weib
licheO werden jeweils mit Bedeutungen versehen, die von der betreffenden
Kultur abhSngig sindO (MacCormack 1993, 61). Zweitens belegen ethnologi

sche Forschungen, dass es weltweit sehr viel mehr MSglichkeiten gibt, Ver

wandtschaft zu konzipieren und das Fortbestehen von LinZage - Systemen zu
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sichern ( vgl. MacCormack 1993, 76). Daher fordert MacCormack dazu auf,
westliche Vorstellungen von Natur, biologischem KSrper, sowie die darin ein -
gelagerten Mor alvorstellungen kritisch zu hinterfragen. 8

49 Aus dieser Kritik hervorgehende, ethnologische Forschung hat sowohl
Analysen der vielfSltigen existierenden Verbindungen zwischen sex und gen-
der vorgelegt, als auch zu einer grs8ere n Aufmerksamkeit gegenYber der
Macht von dominanten, kulturell- codierten Beschreibungsmodellen gefYhrt,
die jene Teilnehmer*innen von Kulturen verstummen lassen, die diese Codes

nicht teilen (vgl. bspw. die BeitrSge in Schein/Strasser 1997). Solche Kkriti
schen Perspektiven sind jedoch selten fYr die Analyse von Geschlechterver -
hSltnissen in westlichen Gesellschaften produktiv gemacht worden, innerhalb

derer heteronormative Zweigeschlechtlichkeit immer noch und immer wieder
erfolgreich die Grenzen der Rational itSt absteckt. 2

50 Wie aber lie§en sich jene Geschlechter, die nicht anders denn als (pa -
thologische) Abweichungen in die dominanten Beschreibungsmodelle hetero-
normativer Zweigeschlechtlichkeit hineinpassen, Yberhaupt erkennen und in -
nerhalb der Wissenschaft zur Geltung bringen? Ein solches Vorhaben berYhrt
schnell die Grenzen westlicher RationalitSt und Wissenschaftlichkeit, insofern
diese Geschlechter die herrschende Vorstellung, nach der das Geschlecht des

Menschen natYrlicherwe ise in dessen anatomisch  -biologischen K&rper gege
ben ist, in Frage stellen. Barads Gedankenexperiment kann dazu ermutigen,
westliche Vorstellungen Yber Natur und Kultur, sowie Yber die Natur des Men -
schen in Frage zu stellen und zu hinterfragen, ob und wie diese sich innerhalb
kulturell -gesellschaftlicher Prozesse vielgestaltiger konstituieren als dies bis -
lang theoretisch beschreibbar ist. Statt von einer scheinbar unverrYckbaren
symbolischen Ordnung auszugehen, lie§e sich nochmal neu Yber die &Wirk -
samkeit v on SymbolenO (vgl. LZvi -Strauss 2012b) nachdenken. Denn wSh -
rend Jacques Lacan B von den Forschungen LZvi - StraussO inspiriert B den Be -
griff der symbolischen Ordnung prSgt, spricht LZvi - Strauss von Symbolisie -
rungen und Symbolsystemen. Dabei vergleicht er die westliche
Psychoanalyse mit kulturellen Traditionen, in denen vermittelt durch schama -
nische, rituelle Praktiken und kollektive Glaubensvorstellungen, Symbole ma -
teriell kSrperliche Wirkungen zeitigen. Gerade die Psychoanalyse unterschei -
det sich von anderen Symbolsystemen vor allem dadurch, dass sie auf
sprachlicher Ebene operiert und die &individuellen SchStzeO (LZvi - Strauss
2012b, 222) in der Biographie eine*r Patient*in hebt. Was aber wenn auch

die SchStze aunsererO Biographien weit weniger individuell si nd, als hSufig
suggeriert wird? Lie8en sich nicht auch westliche cis_hetero_queere_trans*
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Lebensweisen und SubjektivitSten als Prozesse und Ereignisse beschreiben,
die durch symbolische, mythisch -magische Praktiken, Rituale und kollektive
Glaubensvorstellu ngen formiert werden und dabei eben keinesfalls immer
den dominanten kulturellen Codes folgen? Statt dank biologischer oder psy
chologischer Deutungsmuster immer wieder die gleichen Strukturen aufzu

finden, mYsste sich eine solche Forschung den wilden, mythi schen und ma

teriellen Praktiken sowie Institutionen zuwenden, in denen Subjekte, Bezie
hungen und Kollektive sich vielfSltig und widersprYchlich konstituieren. Dies
stellt eine theoretisch  -methodische Herausforderung dar, insofern sich kul
turwissenschaftlic he Beobachtungen nicht in der gleichen Weise verifizieren
lassen, wie dies naturwissenschaftliche Methoden mit der Wiederholbarkeit
von Experimenten und der Reproduktion von Ergebnissen ermsglichen. Inso
fern gSlte es scheinbar irrationale Beobachtungen wed er einfach komplett zu
verwerfen, noch ihnen unhinterfragt Glauben zu schenken. Um nicht einer
spiritistischen und willkYrlichen IrrationalitSt TYr und Tor zu $ffnen, mYssten
Verfahren der Beobachtung und Beschreibung entwickelt werden, die diese
PhSnomene in konkreten Kontexten und Praktiken verwurzeln. 30

Fazit

51 Barads Gedankenexperiment stellt die klare Differenz zwischen Episte
mologie und Ontologie in Frage und entwickelt mit der Beschreibung sich be
stSndig transformierender Materie/Energie ein Denkmodell, das kritische Ein
sprYche gegen biologistische Positionen erm3glicht. Allerdings verliert inr Ge
dankenexperiment dort den Bezug zu LebensrealitSten von trans* Menschen,
den Forschungen der  Transgender Studies  und aktueller medizinischer For
schungen zu TranssexualitSt, wo es quantenfeldtheoretische Erkenntnisse
und Denkmodelle zu umstandslos als gYltige Beschreibungen fYr quee-
res/trans* Begehren oder M3glichkeiten kSrperlicher Transformationen nutzt.
Damit vers chenkt sie wichtiges kritisches Potential, das ihre Infragestellung
der Differenzier ung von Natur und Kultur birgt.

52 Denn innerhalb eines nach wie vor wirkmSchtigen Systems heteronor
mativer Zweigeschlechtlichkeit, das Geschlecht an der kSrperlichen Morpho
logie bestimmt, benstigen trans* Menschen sowohl medizinische und chirur
gische Magnahmen, als auch eine Gesundheitsversorgung, die ihren spezifi
schen VerkSrperungen gerecht wird. Ein kritisches Hinterfragen, inwiefern
scheinbar objektive naturwissenschaftliche und medizinische Erkenntnisse
von einem heterosexuellen ImaginSren strukturiert sind, k3nnte hier wichtige
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Ansatzpunkte fYr die Verbesserung von Lebenssituationen liefern. HierfYr

reicht es aber nicht aus, in quantenfeldth eoretisch inspirierte Utopien gene-
rierbarer KSrper zu investieren, die letztlich darauf hinauslaufen, sich einer

radikalen Tradition anzuschlie§en, a that troubles nature and its naturalness

aall the way downOO (Barad 2015, 413) . Denn gerade, wenn es wie Ba  rad an
dieser Stelle konstatiert, darum gehen soll, die radikalen Potentiale der Wis -
senschaft fYr ein neues VerstSndnis der Natur des Wandels produktiv zu ma -
chen, wYrde das bedeuten an inter - und transdisziplinSren Theorien und Be -
griffen zu arbeiten, dies  ich nicht darauf beschrSnken, dvermeintliche Tatsa -
chen aus kulturellen und den subkulturellen Schichten nebeneinander zu

stellen, um einem das vage GefYhl zu suggerieren, dass zwischen ihnen ir -
gendeine Beziehung D eine mysterisse Form von aFormung® D beste heO (Ge-
ertz 1992, 67).

53 Aus queer/trans* Perspektive erscheint zudem die von Barad vorgenom -
mene Umwertung von Werten zumindest fragwYrdig. Denn indem das Nichts
als spannungsgeladene FYlle gedacht und mit der Utopie verbunden wird,
GefYhltes, aber Abwesendes, lasse sich mittels medizinischer bioenergeti-
scher Verfahren materialisieren, bleiben die Werte eines natYrlichen, ganzen
und letztlich unversehrten K3rpers genauso unhinterfragt, wie die Vorstel -
lung, dass das Vorhandensein materieller KSrperteile glYcksversprechend ist.
Vor dem Hintergrund bestSndiger Stigmatisierung von trans* Ksrpern, sowie
den €ngsten und Hoffnungen, die sich mit operativen und hormonellen Trans -
formationen verknYpfen, stellen sich mir vor allem zwei Frag en: WSre es nicht
politisch und kritisch wichtiger, gerade jenen moralisch beladenen Wert des
unversehrten, vollstSndigen K&rpers als glYcksversprechendes Ziel in Frage
stellen? Und wSre es nicht notwendig und verantwortungsvoller b statt aus

Forschungserg ebnissen biomedizinischer Forschung eine Utopie zu stricken,
die verspricht, GefYhltes im/am K&rper zu materialisieren b sich der Tatsache
zu stellen, dass k3rperliche Transformationen eine VerSnderung der eigenen
GefYhls - und K&rperwelt induzieren kdnnen, von denen vorher schlicht nicht
gewusst werden kann, wie sie vom jeweiligen Menschen erlebt werden?

54 Dies wYrde erm&glichen das Nichts zum Ausgangspunkt zu machen und
sich auf wirklich Unbekanntes einzulassen. Darin wSre es dann m3glich, auch
die enttSuschenden und schmerzvollen GefYhle anzuerkennen, die sich mit
einem Leben als trans* und Transformationen verbinden kSnnen und trans*
als Ressource zu begreifen, wie K* Stern es am Ende der BroschYre
aTrans*KSrper*Wahrnehmung P Ressourcen rund um  die MastektomieO vor-
schiSgt:
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55 &aWenn ich das Trans* Sein geschafft habe, dann schaff ich auch!

56 Du hast einen Weg hinter dir, auf dem du fYr dich selbst hingeschaut hast ,
wie die Dinge sind. Vielleicht hast du dich und deine BedYrfnisse gegen inneren
und/oder Su§eren Widerstand durchgesetzt. Du bist vielleicht durch Zeiten des
Zweifelns, der Ohnmacht und der Krise gegangen. Du bist fYr dich eingestanden
vor dir selbst und vor anderen. Wow. Was hei§t das fYr dich und andere (krasse)
Entscheidungen in deinem Leben? Wie bist du jetzt in der Welt? Wo willst du noch
du selbst sein? Wo kannst du sonst noch fYr dich einstehen, hinaus in die Welt
gehen und das umsetzen, was du mac hen willst oder worauf du Lust hast? Was
steht fYr dich an bei Wahl_Familie, Ausbildung und Beruf, Freizeit, Beziehung,
SexualitSt? Was steht fYr dich als nSchstes in deinem Leben?0 (Hahne/Stern 2017,
11)
57 Queere Forschung hat  eindrYcklich gezeigt, dass Formen poetischen und
auch spekulativen Schreibens wichtige Mittel sein k3nnen, um verSndernd in
die Welt einzugreifen und msgliche D noch nicht realisierte B Lebenswelten
denkbar zu machen. Gerade die politische Dimension des € sthetischen macht
es jedoch erforderlich, dass ein solches Schreiben sich kritisch mit Fragen
danach auseinandersetzt, wie Poetik und €sthetik Subjektivierungen in/for-
mieren. 3! Dies erfordert aber nicht nur menschliche SubjektivitSt im Blick zu
behalten, so ndern auch die eigene Position des Schreibens und Produzierens
kritisch zu reflektieren und die Verantwortung hierfYr zu Ybernehmen.
Strykers Text stellt ein gelungenes Beispiel fYr verkSrpertes Schreiben dar,
das aus der Reflektion eigenen Affiziert -Seins eine wichtige Kritik an den
Funktionsweisen von Geschlechternormen formuliert. Sie scheut sich nicht,
die eigene Verletztheit und Verletzlichkeit auszustellen und damit wichtige
Impulse fYr Transgender Studies  zu setzen. Diesen Text als Ausgangsmaterial
fYr ein Gedankenexperiment zu nehmen, um Spuren von Trauer und Schmerz
mit einer euphorischen Technophilie zu Yberschreiben, bedeutet eine wichtige
Kulturkritik der ~ Transgender Studies  zu negieren. Diese Position mag fYr jene,

die auf intellektuellen S/IM 32 stehen, attraktiv sein. Ich kann ihr wenig abge -

winnen.

58 Auf Barads Frage, @What would it mean to reclaim our trans* natures as
natural?O, m3chte ich antworten:

59 Emanzipiert sind wir trans  * Menschen erst, wenn wir uns weder auf Na -

tur noch auf Kultur beziehen mYssen, um unsere Existenz zu legitimieren,

sondern als Menschenbiotechnowesen anerkannt werden, die komplexe Na-
turKulturMischungen sind b wie alle anderen auch. Dies erfordert aber sow ohl
eine Umarbeitung jener kulturellen Normen und Ideale, die trans* Menschen

an den Grenzen des Intelligiblen und in Zonen weitgehender Unsichtbarkeit
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platzieren, als auch Forschungen zu natYrlichkulturellmateriellen trans* K3r-
perlichkeiten, deren Gesundh  eitsversorgung in vielen Punkten verbesse-
rungswYrdig ist. Wenn Barads Vorschlag bedeutet, neue Blicke und Perspek
tiven auf jene gewichtigen Materialmassen zu werfen, an denen sich das Licht
bricht und reflektiert; sich von der Magie, Vielfalt und Gewaltigk eit der Natur
genauso verzaubern, wie einschYchtern zu lassen, msgen hierin kritische Po
tentiale liegen. Wenn ihr Vorschlag jedoch das Gewicht menschlicher KSrper
vernachISssigt, um in der Selbst -BerYhrung, die keinen anderen mehr kennt,
sowie in der techn ischen Reproduzierbarkeit von avollstSndigenO K3rpern ein
GlYcksversprechen zu erblicken, erhebe ich Einspruch. Denn dann haben wir
viel zu verlieren: an Vielfalt und Artenreichtum der Naturen, Kulturen und
Sprachen, an Geschlechtern, SexualitSten und Bege hrensformen.
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Endnoten

1

10

Die Kritik an der Naturalisierung kulturell -gesellschaftlich formierter MachtverhSit -
nisse, die der Legitimierung von HerrschaftsverhSltnissen dient, ist innerhalb der fe -
ministischen Wissenschaft wiederholt und aus verschiedenen disziplinSren Perspekti -
ven formuliert worden (vgl. grundlegend Honegger 1991).

Neben der feministischen Forschung ist diese Kiritik insbesondere in den Cultural Stu-
dies produktiv gemacht worden, die in Bezug auf Naturalisierungen auch von einer
dzweiten NaturO sprechen (vgl. Edgar/Sedgwick 1999).

Gerade Beobachtungen und Informationen von Erscheinungen, in denen Menschen
Dinge tun, die westlichen Vorstellungen des menschlichen K&rpers und seiner FShig -
keiten widersprechen, wie etwa die FIYge von Schamanen, sind innerhalb der Wissen -
schaft nicht als Fakten zu erheben. Zum VerhSltnis von Wissenschaft und Irrationalem

vgl. Duerr  (1985).

Formen der Essentialisierung lassen sich insbesondere in Bezug auf das Visuelle finden,

wenn etwa Belting in seiner aBild -AnthropologieO (2001) den menschlichen K&rper zum
Medium erkiSrt, der als essentialistischer Bezugspunkt fYr Bild produktionen fungiert.
Hierin schreibt sich ein eurozentrisches Menschenbild fort, das in essentialisierenden

und ontologisierenden K3rpervorstellungen gryndet (k ritisch dazu vgl. Loreck 2004).

Lacan beschreibt die Verkennung ( mZconnaissance ) anhand des Spiegelstadiums, in
dem sich das Kleinkind, entgegen der Erfahrung des K3rpers als corps morcelZ mit der
im Spiegelblick wahrgenommenen Ganzheitlichkeit seines K3rpers identifiziert und

diese Identifikation zur Grundlage seiner Selbst - und Weltauslegung ma  cht (vgl. Lacan
1996).

Wegweisend ist hier die Arbeit des Literaturwissenschaftlers Edward Said, der in sei -
nem Werk &OrientalismusO (1981) zeigt, wie die Beschreibungen des Fremden sowohl

der Herrschaftssicherung dienen, als auch als Spiegelbild fungiere n, in dem sich das
westlich europSische Selbst seiner Selbst versichert.
Diese alltagsweltliche Vorstellung strukturiert in der Differenzierung von sex und gen-

der auch Teile der Geschlechterforschung, was zu Auslassungen und Verzerrungen in
der Wissenspr oduktion zu trans* fYhrt (vgl. bspw. die Kritiken von Prosser 1998, 6ff.;
Namaste 2000, 14f.).

Zur Kritik des Reproduktionsparadigmas aus feministischer Perspektive vgl. Col -
lier/Yanagisako (1987), sowie aus Perspektive der gay & lesbian studies  Herdt (19 94).

Ich verwende an dieser Stelle das Binnen -1, da AnhSngerinnen die Existenz anderer
Geschlechter als Mann und Frau bestreiten.

So zeitigte die EinfYhrung der Homo -Ehe in Deutschland konservative Kritiken, die

darin ein Bedrohungsszenario des Abendlandes sehen. Aber auch innerhalb feministi -
scher Theorie wird immer wieder die naturgegebene Notwendigkeit der Geschlechterbi -
naritSt in der GenerativitSt begr¥Yndet. So etwa prominent von Hilge Landweer, die die

These vertritt, dass &in jeder Kultur [E ] die GenerativitSt zu Kategorisierungen von
aGeschlecht® fYhrtO (1993, 36). Sie interpretiert in der Folge das dmythische Theater

der GeschlechterdifferenzenO als &[symbolischen Ausdruck] der Fremdheit der beiden

Seiten der generativen DifferenzO (Landwee r 1993, 42).
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Endnoten ( Fortsetzung )

11

12

13

14

15

16

Mit Gramsci (1991) kann der Begriff der Hegemonie als kulturelle und intellektuelle
Vorherrschatft durch bYrgerliche Denk - und Handlungsstrukturen begriffen werden. In -
sofern ISsst sich Strykers Formulierung der hegemonialen Natur als eine Beschreibung

der HerrschaftsverhSitnisse verstehen, die durch eine spezifische ideologische Vorstel -
lung von Natur legitimiert und stabilisiert werden. Barad ersetzt in ihrem Text die von

Stryker problematisierten alltagsweltlichen Vorstellungen von Natur, die westliches
Denken und Handeln strukturieren, durch naturwissensch aftliche Denkmodelle.

Mythen sind ErzShlungen, durch die Menschen ihnre Lebenswelt erkiSren und eine zeit -
liche Doppelbedeutung haben: WShrend die Ereignisse, von denen Mythen erzShlen,

imme r in der Vergangenheit stattgefunden haben, bilden sie gleichzeitig eine Dau -
erstruktur und stellen Werte zur VerfYgung, die aktuelle Interpretationen der Sozial -
struktur ermsglichen (vgl. LZvi - Strauss 2012a, 229f.). Das Genre der Science -Fiction
dagegen zei chnet sich dadurch aus, dass zukYnftige Dystopien oder Utopien entworfen

werden. Es ist durch Elemente der Unbestimmbarkeit und ein spekulatives Denken
gekennzeichnet, das aein freies Spiel mit Denkinhalten im steten Bezug auf die Zukunft

des Menschen m&gl ichO macht (Wolf 2002, 30).

Die 1927 von Werner Heisenberg formulierte UnschSrferelation besagt, dass zwei kom -
plementSre Eigenschaften eines Teilchens, zum Beispiel Ort und Impuls, nicht gleich -
zeitig genau bestimmbar sind. Das wohl bekannteste Experiment , das die ontologische
Unbestimmtheit vorfYhrt, ist das Doppelspaltelement, das die Welleneigenschaften von

Teilchen, also Materie, sichtbar macht. Insofern der Aufbau der Messung das Messer -
gebnis bestimmt, ist die UnschSrferelation kein methodisches Probl em der Messungen
oder der Apparate, sondern prinzipieller Natur (vgl. Zeilinger 2007). Mit der Formulie -
rung der dontologischen UnbestimmtheitO folgt Barad der von Niels Bohr formulierten
Kopenhagener Deutung des PhSnomens, die die UnschSrferelation als ein e Aussage
Yber adie Natur der DingeO begreift. Obwohl diese Deutung sich in der Quantenphysik

fraglos durchgesetzt hat, gilt es die epistemologischen EinwSnde Albert Einsteins nicht

zu vergessen, der in einer langen Debatte mit Niels Bohr gute Argumente da fYr lieferte,
dass die Quantentheorie nur einen Ausschnitt der Wirklichkeit beschreiben kann (vgl.

Held 1998).

Mit der Metaphysik der PrSsenz kritisiert Derrida (1996) die Sehnsucht nach Bewusst -
sein, Einheit und Sinn, die der Phantasie, alles unter Kont rolle zu haben, zu Grunde
liegt. An dieser Stelle lie§e sich kritisch fragen, inwiefern Barad hier versucht den

Schrecken des Nichts und die Angst vor der Endlichkeit des Lebens zu bannen, indem

sie es in den kontrollierbaren Experimente n der Quantenphysik  imaginiert.

Nietzsche fokussiert in seiner Kritik an Kant insbesondere dessen Konzeption des no-
umenon , einer transzendentalen nicht bekannten RealitSt, die hinter der phSnomena-

len Welt liegt (vgl. Nietzsche 1922, Pos. 443f.). Die darin versteckte Metaph ysik gSlte

es durch ein Neudenken des Nichts zu Yberwinden, in der die therwindung christlicher
Moralvorstellungen eine neue Offenheit gegenYber dem Unbekannten erm&glicht und

zu einer VerSnderung der Werte beitrSgt: 4An Stelle der amoralischen WertheO [si c]
lauter naturalistische ~ Werthe [sic]. VernatYrlichung der Moral [E] An Stelle der aEr -
kenntnistheorie® eine  Perspektiven -Lehre der Affekte " (Nietzsche 1922, Pos. 4848).
LSsst sich Barads Text fasst als eine buchstSbliche Umsetzung dieser Kritik lesen, ble ibt
das grundlegende Problem, dass der Text auf quantenfeldtheoretische Denkmodelle

referiert, die einen nahezu metaphysischen Status erhalten.

Die Bezeichnung &polymorph perverseO nutzt Freud zur Beschreibung einer infantilen,
autoerotischen SexualitSt, deren Partialtriebe unverknYpft nach Lust streben, die sich
dann jedoch zum anormalen Sexualleben des Erwachsenen entwickelt, in welchem der
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Lusterwerb in den Dienst der Fortpflanzungsfunktion getreten ist, und die Partialtriebe
unter dem Primat einer ein zigen erogenen Zone eine feste Organisation zur Erreichung
des Sexualziels an einem fremden Sexualobjekt gebildet habenO (Freud 1922, Pos.
820).

Das PrSfix cis - bedeutet ddiesseitsO, im Gegensatz zu trans -, das &jenseitsO bedeutet.
Entsprechend fYhrt Vol kmar Sigusch die Begriffe daZissexualismusO und aZissexuelle®
ein, um die geschlechtseuphorische Mehrheit, bei der KSrpergeschlecht und Ge -
schlechtsidentitSt fraglos und scheinbar neutral zusammenfallen, in jenes fahle Licht

zu setzen, in dem nosomorpher Bl ick und Klinischer Jargon die geschlechtsdysphori-

sche Minderheit, namentlich die Transsexuellen, erkennen zu k$nnen glaubtO (1992,

38). DarYber hinaus ist die Verwendung des PrSfix cis - innerhalb der Transgender Stu-
dies insbesondere gebrSuchlich geworden, um die unhinterfragten Normen, sozialen
Strukturen und kulturellen BedeutungszusammenhSnge der Zweigeschlechtlichkeit

kritisch zu hinterfragen (vgl. Mistler 2014).

Was Barad in ihrem Text nicht thematisient, ist, dass die Vakuumfluktuation physika -
lisch nicht existiert, sondern eine Vorstellung ist, die Physiker*innen entwickeln, um

die bei der Berechnung der UnschSrferelation auftretenden Unendlichkeiten handhab-

bar zu machen. Vgl.  https://de. wikipedia.org/wiki/\Vakuumfluktuation [letzter Zugriff:
07.05.2018]. In gewisser Weise wird SexualitSt damit zu einem sehr abstrakten und
entk3rperten Geschehen, das durchaus wieder in die NShe des Religigsen rYckt.

Siehe Stryker (2008), zu trans* Poetik en (vgl. auch Crawford 2014; Peterson 2014).
Das Video ist auf den Seiten der UniversitSt zu finden: now.tufts.edu/news  -relea -
ses/face -frog -time -lapse -video -reveals -never -seen#sthash.DgsjzC7y.dpuf [letzter

Zugriff 22.08.2018].

Vgl. zur Rhetorik des defe  kten K3rpers, die zuweilen auch in trans* Kontexten aufge -
rufen wird, um eine angemessene medizinische Behandlung zu fordern, Eli Clare

(2013). Clare kritisiert zu Recht, dass damit nicht nur Menschen mit Behinderung,

sondern auch trans* Menschen in ihrer E rfahrung bestStigt werden, sich ihrer Krper

zu schSmen, statt sich diese anzueignen und in ihrer spezifischen Formierung wertzu -
schStzen.

Vgl. Mahlmann, der problematisiert in welcher Weise Vertreter*innen des Neo -Emoti -
vismus die These vertreten, dass mo ralische Urteile keinen kognitiven Inhalt besSgen,
sondern &als unbewusster Ausdruck evolutionSr verankerter emotionaler Reaktionen
[verstanden werden], Ideen praktischer Vernuntt als ihre post hoc RationalisierungenO
(Mahlmann 2008, 112).

Zu VerschrSnku ng von Geschlechternormen und den Normen des Menschlichen vgl.

Butler (2009, 98f.), sowie zu der damit verbundenen Gewalt, nicht als dechtO anerkannt

zu werden (Butler 2009, 340f.). Transgender Studies und trans* Aktivist*innen haben

in kritischer Intentio  n die Grenzen des Menschlichen sowohl in Richtung Technologie

(vgl. bspw. Blas 2011) als auch in Richtung Tier (vgl. bspw. Hayward/Weinstein 2015)
Yberschritten, um die Funktions - und Regulierungsweisen von Geschlecht in Macht -
und Herr schaftssystemen zu  kritisieren.

Zu einer Kritik philosophischer Richtungen des spekulativen Realismus, die in Sstheti -
schen EntwY'rfen einer Welt ohne Menschen daran scheitern, menschliche SubjektivitSt
mitzudenken und die es dadurch schwermachen, Dimensionen des Politischen Zu ad -
ressieren vgl. Blas (2011).
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Zu einer Kritik des Mythos vom ganzen Ksrper siehe Schade (2006 [1987]).

Dies wird bspw. von Mahimann (2008) angemahnt, der simplifizierende, monokausale
Thesen kritisiert, die Einstellungen, wie etwa PromiskuitSt oder Monogamie, in mSnn -
lichen respektive weiblichen Genen zu verankern suchen.

Mit den Transgender Studies hat sich ein breites transdisziplinSres Forschungsfeld ent -
wickelt, in dem mit unterschiedlichen AnsStzen an den LebensrealitSten von trans*

Menschen or ientierte Forschung praktiziert wird (vgl. Hoenes/Schirmer 2017, sowie fYr

den deutschsprachigen Raum Baumgartinger 2017; Hoenes/Koch 2017).

An dieser Stelle lie§e sich fragen, inwiefern die von Evelyn Fox Keller (2006 [1987])
aufgeworfene Frage als Sex to Gender as Nature is to Science?O als ein Ansatzpunkt
betrachtet werden kann, der die RationalitSt westlicher Wissenschaft aus feministischer
Perspektive untersucht. In der Analyse der homologen Strukturen von Gender und
Wissenschaft geraten allerdings die Kategorien der SexualitSt und des Begehrens aus
dem Blick. Eine genauere Analyse der historisch different verlaufenden Diskurse in

Natur - und Technikwissenschaften einerseits und Kulturwissenschaften andererseits,
kSnnte hier wichtige AufschlYsse Yber verschiedene Denk - und Theorietraditionen der
Geschlechterforschung bieten, aus denen sich vielleicht auch AnsStze fYr die Bearbei -
tung gegenwSrtiger Problem - und Fragestellungen generieren lassen. Spannend wSre
es sicherlich auch Barad als einen Einspruch in diese Tradition feministischen Denkens
zu lesen, eine Aufgabe, die jedoch den Umfang dieses Beitrags sprengen wYrde.

Zur Fundierung wissenschaftlichen Wissens Yber Geschlecht in alltagsweltlichen Vor -
stellungen von Zweigeschlechtlichkeit vgl. Hirschaue r (1996). Kritisch fragen lie§e sich

an dieser Stelle zudem, inwiefern die m3gliche Beschreibung alternativer Geschlechter

anderer Kulturen auf einer Irrationalisierung dieser Kulturen beruht, wShrend sich

westliche Kulturen noch immer rational wShnen, woz u sie ihre alternativen Geschlech -
ter irrationalisieren mYssen. Zum Fortwirken eines primitiven, wilden Denkens in west-

lichen Kulturen auch nach dem Aufkommen des wissenschaftlichen Denkens am Ende

der fr¥hen Neuzeitvgl. LZvi  -Strauss (1973).

Damit soll nicht gesagt sein, dass es nicht notwendig ist, den Bereich konventioneller
Tatsachenerhebung zu Yberschreiten und zumindest die Beschreibung paranormaler
Beobachtungen zuzulassen. Gerade da MachtverhSltnisse entwirklichende Effekte zei -
tigen, bleibt es jed  och notwendig diese in ihren jeweiligen Kontexten und Praktiken zu
verorten. FYr eine kritische Auseinandersetzung, die Geister -PhSnomene fYr eine Herr
schaftskritik produktiv macht vgl. Gordon (1997).

Vgl. insbesondere Mu-o0z (2009), sowie aus trans* Pers pektive bspw. Ctrdenas
(2011), deren kYnstlerische Arbeiten Elemente des Tier -Werdens und des Technisch
Sexuellen beinhalten, gleichzeitig jedoch den Bezug zu gelebten RealitSten besitzen.
Gerade in dieser Gleichzeitigkeit entfaltet sich ein kritisches pol itisches ImaginSres,
das westlich wei8e normative Vorstellungen des M enschseins kritisch umarbeitet.

Hakim Bey bezeichnet die RealitSten des spekulativen Realismus als Intellektuellen
S/M, die einem Todestrieb folgen (vgl. Blas 2011, 12).
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